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Tofalvy Tamas:
Tul a szubkultaran, és vissza — Popularis szinterek,
mufajok és az internet

(Miskolc, Mitat Kényvek, 2017. 210 oldal,
ISBN 978 615 5355 20 2)

Az Wjségiras jelenleg 4dtalakuldéban van. Vajon ez azt jelenti, hogy vélségban van, vagy éppen
ellenkezdleg, forradalom zajlik, amely megujit egy elavult technolégidkkal operdlé szakmat?
Az 4j technoldgidk megjelenése a hagyomanyos tjsagirds dtalakuldsat okozza, vagy mindez csu-
pan kovetkezménye a valtozé médiafogyasztasi igényeknek? Egyéltaldn mit neveziink ma djsag-
irasnak?

Ugyanakkor a zeneipar is dtalakuléban van. Radikalisan megvéltoztak a tarsadalom zene-
fogyasztési szokdsai, és a digitdlis zenchallgatds majdnem teljesen kiszoritja a piacrdl a hagyo-
ményos hanghordozdkat. Valdban elértékeelenedett a zene a digitalis korban? Mi torténik a ze-
nével, ha elszakad a kézzel foghaté hordozdkedl, és megfoghatatlanna, virtudlissa vélik? Hogyan
alakulnak és véaltoznak az audio formdtumok és a zenei technoldgidk kulturalis jelentései?

Tofalvy Tamds 2017-ben megjelent két kotete, A digitilis jo és rossz sziiletése, valamint a
Tl a szubkultiivdn, és vissza ezekre a kérdésckre keresi a vélaszt, mikozben a szerzé olvasmanyo-
san, konnyen érthet8en, mégis tudomdnyos médon vizsgalja és mutatja be az Ujsdgirds és a zenei
mufajok vildgat.

A digitilis jé é rossz sziiletése egy napjainkban igen fontos médiatudomanyi témdt érint.
A konyv £6 tizenete, hogy az 0jsdgirds legtijabb dtalakuldsa bér kizérélag technolégiavezérelenek
laeszik, a kultdra és a térsadalom fejlédésének legalabb ugyanakkora szerepe van benne. Udité
latni, hogy a sokszor unalomig tirgyalt téméval kapcsolatban a szerzé nem csupdn arrdl ir, hogy
mennyire nehéz helyzetben van az Gjsdgirds a rdnchezedd technoldgiai nyomds miatt, hanem az
Ujsdgirds és a média kuleurdlis vonulatain kereszetl prébalja bemutatni a jelenleg igen labilis
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helyzetben 1évé szakma térsadalmi hatdsait és meghatarozé kérdéseit. Tofalvy nem csupdn az
Ujsdgiras kils6, hanem annak belsé vetiileteit is vizsgélja, ramutat az 0jsdgirdk kézore kialakule
belsé hierarchidra, és hogy milyen megitélésbeli kiilonbségeket sziilhet az, ha valaki a szakma
dleal alacsonyabban értékelt vonulatdc képviseli az Gjsagirdsnak. Mindezt két parhuzamos gon-
dolatmenet kiséri, nevezetesen, hogy a digitdlis Gjsagirds korili vitdban nem mindiga racionalis
érvek szdmitanak fajsulyosnak, sokkal inkabb az értékek, normék és hagyomdnyok azok, amik
talsulyban vannak, valamint hogy az 0jsigirds fejlédésében megfigyelheté egy bizonyosfajta
torténelmi korkorosség, mely szerine bar a technoldgia és a szakma jellege is valtozik, az Gjra
és tjra el6keriild konfliktusok 4llanddak, és ezeknek kulturalis alapjai vannak.

Maga a konyv harom részre tagolddik. Az elsé részben a szerzé azt az alapvetd kérdést ku-
tatja, hogy vajon mi is az jsdgiras, hol hiizhatéak meg az 0jségiras hatdrai, és mik azok a defini-
ci6s alaptételek, amelyek meghatdrozzdk ezt a szakmat. Ezen belil arra is igyekszik ravilagitani,
vajon az Ujsagirok hogyan hatéroljék el magukat mas kozosségektél (vagy »a” kozosségedl), va-
lamint hogy ugyanez miként valésul meg maginak a szakmanak a tekintetében.

A misodik rész f8ként a médiatechnoldgia mibenlétével foglalkozik, hogyan jott létre,
majd alakult 4, és legtéképpen milyen hatdssal volt rd a kultdra, vagy forditva, az adott tdrsa-
dalmi kultdra milyen mdédon befoly4solta a technoldgiai fejlédést.

A harmadik rész voltaképpen az elsé két gondolati egység Gtvozése és titkoztetése, melyben
Tofalvy arra keresi a valasze, hogy az Gjsdgiras 4ltal megalkotott szakmai gondolatok hogyan
lépnek kolesonhatdsba a technoldgiai idedkkal, és hogy a jo és a rossz fogalmai miként értel-
mezhetdek ebben a kozegben. A szerzd sajét bevalldsa szerint is torekedett kozérthetéen fogal-
mazni, és ez tokéletesen sikeriilt is neki; igazan olvasményos és lebilineseld a kotet {rdsmodja.
Szerkezete is ezt titkrozi, a fejezetek onélldan is olvashatdak, de valddi értelmitket a tavolabbi
perspektiva és a kozos kontextus adja igazén.

A kotet egyik kozponti kérdése az 0jségir6 fogalmanak meghatdrozésa. Kit neveziink uj-
sdgirénak? Milyen kritériumoknak kell megfelelnie valakinek ahhoz, hogy wjsdgirénak tekint-
sik? Fiigg-c az jsdgirdi statusz az ,Ujsag” (miben)létété]? Vannak-e szakmai kévetelmények,
vagy barki lehet jsagir6?

A sajtdészabadsig egy mindenki szdmdra érthetd fogalom, azonban a szabadsdgjog jogo-
sultja, a ,sajté” meghatdrozdsa kordntsem olyan egyértelmt, mint amilyennek elsére tdnik.
Ahogyan erre Tofalvy is rimutat, az Ujsdgirds egyik legalapvetdbb és leggyakrabban felmeriil$
kérdése éppen a szakma koriilhatdroldsanak problémajédban rejlik. Kilondsen igaz ez ma, ami-
kor az online jsdgirds olyan 0j lehet8ségeket teremtett, ahol még inkabb elmosddhat a hatdr az
Ujségird, a ,blogger” vagy a ,tartalomkészitd” kozote. Tofalvy egészen alaposan vizsgilja ezt a
kérdést, és nem csupén a jogi vagy szakmai timpontokat térképezi fel, hanem térsadalmi jelen-
ségeket és osszefiiggéseket is goresé ala vesz, hogy az olvasé szdméra olyan komplex képet adjon
az Ujsagirdi szakma definicids nehézségeirdl, amellyel ritkdn talalkozhat mashol.

Tofalvy az wjsagirds mellett az azt dtalakitd technoldgidval is kimeritéen foglalkozik. Ha-
talmas erénye a szerzének, hogy végig elfogulatlanul és partatlanul tudja vizsgdlni a technol6gia
hatdsit a tarsadalomra, a kultdrdra és az Gjsagirdsra. Nemcsak sikertil elkeriilnie a technolégia
rajongodi vagy ellenzéi mellett valé talzé élldsfoglalast, de sikeriil komoly tartalommal is meg-
toltenie a sorait, és nem esik abba a hibdba, hogy az objektivitds jegyében valdjaban semmi
lényegeset ne fogalmazzon meg a kérdést illetden. A technolégidhoz kapesolddé ,,jd% ,rossz”,
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»1égi” és 0 jelz8kkel kapesolatban kifejtett dlldspontja killonosen érdekes, hiszen rémutat
arra, hogy az emberiség torténelmének évszazadai soran mennyire mdst jelentett a jé és rossz
technoldgia, és hogy a mai felgyorsult fejlédésti viligunkban a régi és az j technolégidk elké-
peszté gyorsan képesek felvaltani egymast. Minden az adott pillanatban érvényesiild viszony-
rendszertd] figg, amely meghatdrozé befolydssal bir arra, hogy hogyan tekintiink az éppen ak-
tudlis innovacids folyamatokra és a kordbban természetesnek véle technoldgiai eszkozokre.

A technikai fejlédéssel kapcesolatban Téfalvy olyan osszefuggésekre mutat rd, amelyek fé-
nyében egészen mdshogy szemléljik az internetes wjsdgirds tarsadalmi kérdéseit és kulcurdlis
szerepét. A technoldgia értelmezései sokdig nem gerjesztettek az jsagirds identitdsaval kapcso-
latos problémdkat, hiszen a szakma teljes egésze csupan egy technolégidra koncentralédott,
a nyomtatdsra. A radié, a televizid, majd aztdn az internet viszont olyan uj kihivésok elé allitot-
ta az Ujsdgirdst, amelyekre reagilnia kellett. Tofalvy nagyon szemléletesen mutatja be, hogy a
hagyomaényos, nyomtatott Gjsagirds hogyan vivta meg a sajat hdborujat minden 6t fenyegetd 4j
technoldgiai platformmal. Kilonosen érdekes, hogy példdul a ,Vilagok Harca” radidjacékkal
kapcsolatos ,hisztéridt” nem is maga a rddid, hanem az annak hitelességét alddsni kiviné nyom-
tatott sajtd keltette, és hogy az ,dlhirek” problémdja mar 1938-ban is teritéken volt, csupdn mds
platformmal kapcsolatban.

A kotet végén taldlhat6 a mindennapokban leginkdbb felszinre t6r6 kérdés: vajon az on-
line jsagiras deveszi a nyomtatott sajed helyét, és véglegesen gybzedelmeskedni fog az ,01j” tech-
nologia a ,régi” felect? Természetesen erre ma még lehetetlen vélaszt adni, és a szerzd nem is
probél meg ugy tenni, mint aki tudnd elére, hogy milyen eredménnyel zdrul majd ez az jabb
»hdbort”, azonban ¢épp elegendd tdmpontot és municidt ad ahhoz, hogy sajit magunk ki tudjuk
alakitani dllispontunkat a kérdést illet8en.

Az ugyanis vildgosan latszik, hogy 4talakuléban van az jsagirds. Nem tudni, hogy ho-
gyan, vagy hogy mikor lesz vége ennck a folyamatnak, de annyi mar most is bizonyosan ldtszik,
hogy a nyomtatott wjsdgirds fenndlldsa taldn legstlyosabb kihivasival néz szembe. Ez azonban
kordntsem jelenti azt, hogy maga az 0jsdgirds is veszélyben lenne. Ahogyan Téfalvy is irja, az 4j
technol6gia nem biztos, hogy teljesen felvéltja a régit, ahogy az sem biztos, hogy az Gj minden-
képpen jobb is lenne. Azt azonban ldtnunk kell, hogy a kordbbindl sokkal drasztikusabb mér-
tékben esnek vissza a nyomtatott tjsagok eladdsi szamai, mikozben az online hirportalok szdma
és jelentésége egyre inkdbb novekszik.

Joggal meriilhet fel benniink azonban az a kérdés is, hogy a nyomtatott sajtdt ilyen nehéz
helyzetbe hozd ,4j” Gjsdgirds nem valt-¢ mér rovid idd alate ,,régivé”. A kotet utolsé részében a
szerz® is szamos példan keresztiil mutatja be, hogy a kozésségi oldalak és a (mikro)blogok ho-
gyan tudjdk dtvenni a sajt6 szerepét, és hogyan vélhatnak a kozvélemény legfontosabb tdjékozd-
dasi forrasiva. Egy olyan korban, ahol az Egyesiilt Allamok elnoke is féként a Twitteren osztja
meg gondolatait a vildggal, nehéz a kozosségi média gyorsasdga, elérhetdsége és hatartalansiga
ellen és egyben a hagyomdnyos ujsdgirds kizdrélagos létjogosultsiga mellett érvelni. Az Gjsdg-
irok igy szdmukra szokatlan helyzetbe vannak kényszeritve, és igazolniuk kell sajat létezésitk
fontossdgat. Ebben a helyzetben pedig kiilonleges fontossiga van annak, hogy ki is szdmit gj-
sdgironak, mit is jelent az Gjsdgirds, és hol huzhatdak meg a szakma hatdrai. Ezen kérdések el-
dontéséhez pedig elengedhetetlenek az olyan részletes és hidnypétéd kotetek, mint amilyen
Tofalvy Tamésé.
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A szerzé masik konyve a Titl a szubkultiivdn, é vissza cimet viseli. Témdja az alcimben is
szerepld ,,populdris zenei szinterek, mifajok ¢s az internet”. Eme kétetnek is meghatdrozo ele-
me a technoldgia, Téfalvy azonban a zenén és a zenchallgatds kultardjan keresztiil kozeliti meg
azt. Ahogyan el8szavaban is irja: ,ez a konyv nem a zenérél szél (...) de mégis minden a zene
koril fog forogni”. Elsé ldtdsra talan furcsanak tinhet ez a megfogalmazis, val6jéban azonban
tokéletes vélasztas, hiszen — a kordbban mar tdrgyalt Gjsdgirason tul — a zeneipar és a zenchall-
gatds kultrdjanak valtozdsan érhetd tetten igazdn a technoldgiai fejlédés hatalmas tdrsadalmi
hatdsa. Szdz éve még csupdn ¢l8ben vagy bakeliten voltak elérhetdek kedvenc dalaink, majd
megjelent a radi6, a hordozhat6 zenelejétszds, a kazettds magnd, a televizid és a videoklipek,
a CD, a digitalis zenelejtszds, az mp3 formdtum, a streaming-szolgéltatdsok, és ma mér oddig
jutottunk, hogy okostelefonjén keresztiil par érintéssel barkinek hozzaférése van tbb milli6
dalhoz és albumhoz. Tofalvy Tamds is ezen hatalmas véltozdsok hatésait vizsgdlja, kozéppontba
helyezve az egyén, a kozosség, a technoldgia és a zene egymasra gyakorolt hatésait.

A szerzé szerint a technoldgiai valtozasok olyan 6koszisztémdt hoztak létre, amely tjraér-
telmezést igényld kolcsonhatdsba Iépett a zenei kozosségi szervezddésekkel. Tofalvy azonban
fontosnak tartja kiemelni, hogy nem a technolégiai véltozds az, ami 4ralakitotta a zenei kozos-
ségek alapvetd motivacidit, s6t, valéjiban arrdl van sz6, hogy a zenchallgatdk és a zenei kozossé-
gek motivacidit csatorndzza be a megfeleld helyre a rendelkezésre allé 4j technoldgia. Péld4ul
hidba talaltdk volna fel az mp3 formatumort, ha a zenchallgatdk nem vagytak volna hordozhaté-
sdgra, valdszintileg nem terjedt volna el olyan mértékben, ahogyan azt ma ismerjiik.

Kifejezetten érdekes, sok esetben gondolatébreszed kérdések kertilnek teritékre a kotetben.
Elgondolkodtaté példdul, hogy milyen kapcsolat 4ll fenn a zenék tdroldsi médja és a zenei iden-
titds kozott. Az ember sokszor bele sem gondol, hogy milyen kiilonbségeket rejt magéban csu-
pan mér az a tény, hogy a zenét birtokolni, gytjteni tudjuk, magunkkal tudjuk vinni, és nem
csak meghatdrozott helyeken hallgatni. Identitdsformélé tényez8vé valt a zene, mely igy olyan
alapvetd részévé valt kultaranknak, amely szinte mér észrevétlen médon tudja befolyédsolni han-
gulatunkat, érzéseinket, s6t, akdr a tdrsadalomhoz valé hozzadlldsunkat is. Az, hogy a zenchall-
gatdsi kultara ilyen valtozdsokon megy dt, nem csupdn azt hatdrozza meg, hogy az ujabb és
Ujabb technolégidk koziil melyik lesz az, amelyik tartésabban veliink marad, hanem azt is, aho-
gyan magdra a zeneiparra, a zenészekre tekintiink. Kevesen gondolnak bele, hogy mekkora ha-
tdssal van a zenehallgatdsi szokdsainkra, hogy nem kézzel foghatéan tudunk vélogatni a zenéink
kozil, hanem digitalisan. Téfalvy rendkiviili érzékkel mutat r4 arra, hogy egyéltaldn nem mind-
egy, hogy a bakelitlemezeink vagy CD-gytjteménytink kozote vélogatunk, illetve csupdn a te-
lefonunkon vagy szdmitdgépiinkon keresgéliink a tobb szdz f4jlunk kozott. Nem beszélhetiink
ugyanolyan érzelmi toltetrdl, vagy a birtoklds azonos fokt megélésérél, igy a zenéhez valé hoz-
z&élldsunk is véltozik, ennek kovetkeztében a zenehallgatési szokdsaink is megvaltoznak, amely
hatéssal van a zeneipar miikodésére és a technoldgiai valtozésokra is. Mindez olyan masodlago-
san végbemend folyamat, amelyet tudatosan kevésbé érzékeliink nap mint nap, de sajit magunk
is érezziik a hatdsét, sét, magunk is alakitéi vagyunk a folyamatnak.

A jelenleg rendelkezésre allé technolégidknak koszonhetéen kordbban soha nem tapasz-
talt méreékdi hozzéféréssel rendelkeziink a zené¢k korlatlan tarhdzdhoz. Ez egyrészrol azt jelenti,
hogy a hallgatdk is olyan zenékhez férnek hozzd, amelyeket egyébként feltehetden soha nem
hallottak volna hagyoményos technoldgidk (rddid, televizié, é16 koncert) titjan, mésrészrol pe-
dig azt is, hogy a kisebb, underground zenészek is el tudnak jutni olyan kozonséghez, amelyet
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egyébként képtelenck lennének hatékonyan megszolitani. Ez mar 6nmagaban felveti a kérdést,
hogy ezen a téren beszélhetiink-e valodi underground iranyzatrél, és hogy mennyire alakitja 4t
ez a jelenség az underground mifaj koncepcidjat és megitélését.

Toéfalvy szerint azonban mdr maga a korltlansdg is csaléka, ugyanis szerinte az internet
nem a hagyomdanyos zenei piac korldtlan alternativdjaként szolgal, hanem hajlamos arra, hogy
az offline viligban jelenlévd erdviszonyokat, kulturdlis mintdzatokat, gazdasagi és foldrajzi kor-
latokat yjratermelje. Rémutat, hogy az dtlagfelhasznalénak az online térben is ugyanannyi ideje
és figyelme van, mint az offline vildgban, igy az offline zeneipar jellemz8i ugyanugy érvényestl-
nek ebben a térben is, csupdn eltérd eszkozokkel. Réaddsul az online tér globélis hozzaférhets-
sége cllenére az adote tertilethez kothetd érdekesség a gyakorlatban jellemzéen ugyanugy in-
kébb helyi hozzaférési mintdzatokat és zart, lokalis kozonséget eredményez. Az internet altal
létrejoet technoldgiai véltozdsok tehdt csak latszolag nydjtanak azonos feltételeket, a zeneipari
elérés tovébbra is inkdbb egyiranyt maradt, a nagyobb tékével rendelkezd régiok fel8l a kevésbé
tehet8sebb rétegek felé. Ahogyan a szerzd fogalmaz: ,,a forradalminak tartott technoldgiai wji-
tisok jellemz8en csak bizonyos korldtok kozote hatnak a tédrsadalmi alakzatokra, j piacokat
teremtve a kulturélis gazdasagokban, 0j médon csatorndzva be a mar [étezd és tovabbélé keres-
letet és kinalatot.”

Tofalvy két konyve tehdt kihagyhatatlan olvasmdny mindenki szdmdra, aki érdeklédik az
4j technolégidk tdrsadalomra gyakorolt hatasait illetéen. A konyvek messzemenden bizonyitjak
a szerzd témaival kapcesolatos elmélytile kutatdsit, azokban valé rendkivili otthonossdgét. Kii-
16n kiemelenddnek tartom a kotetekben hasznale példék sokszintliségét és akeualitdsde, melyek-
kel a néha elvont fogalomrendszerekkel kapcsolatos elméleti levezetéseit olyan gyakorlati mo-
don tudja érzékeltetni, melynek hatdsira az olvasé rogton kozelinek és kézzelfoghatonak érzi az
adott problémat. Mindkét konyv téméja jol megvalasztott és alaposan dtgondolt, szerkezetitk
konnyen 4ttekinthetd, jol értheté nyelvezetitk és stilusuk miatt pedig nem csupin médiaku-
tatdknak vagy a tudomdnyos élet képviseldinek lehet ket ajinlani, hanem a témdban kevésbé
jératos olvasdk szdmdra is.

PAPP JANOS TAMAS
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