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A teljes kép sok apré darabbdl dll 6ssze, és annal pontosabb kép alkothatd, minél t6bb részletée
ismerjiik. Klestenitz Tibor tanulmanykétete szimos mozaikdarabbal gazdagitja a hazai egyhdzi
sajtotorténet-irast. A kotetben 6t tanulmany a dualizmus kora és az els§ vilaghaborut kévetd
dtmeneti id8szak sajtotoreénetének egy-egy szeletével foglalkozik, az utolsé harom, terjedel-
mesebb tanulmdny pedig a Bangha Béla jezsuita pdter erdfeszitéseinek kovetkezeében Iétrejoee
karolikus lapkiadé, a Kozponti Sajtévéllalat (KSV) két lapja, a Nemzeti Ujsdg és az Uj Nemze-
dék megjelenésénck utolsd, 1936 és 1944 kozotti szakaszdt mutatja be.!

A 19. szdzad végétdl a magyarorszdgi egyhdzak clitje is fokozatosan felismerte, hogy a fel-
gyorsulé tarsadalmi modernizicid, a hirkézlés dtalakuldsa, a tomegsajté megjelenése az 8 kom-
munikdciés médszereik megujitasdt is megkivanja. Azonban az egyhazak sajtéhoz valé viszo-
nya kordntsem volt azonos. Az elsé tanulmdny a sajtdszabadsdg kérdésének katolikus és
protestans megkozelitését hasonlitja 6ssze a dualizmus idészakdban. A magyar katolikus egyhdz
— ahogy Klestenitz is megallapitja — a vildgegyhdzban uralkodé konzervativ irdnyzatokat ké-
vetve, kezdetben karhoztatta a sajtdszabadsag liberdlis eszméjét. Nagyobb veszélyt latott abban,
hogy a sajtdszabadsdg istenkdromlé nézeteknek is teret ad, mint amennyi haszonnal az kecseg-
tetett, hogy a minél szélesebb sajtdszabadsig lehetévé teszi az dllamhatalom visszaéléseinek
megakaddlyozdsit. A szdzadforduléra mind tobb katolikus véleményforméld felismerte, hogy
a sajtoszabadsdg nyilt elutasitdsa rossz stratégia, helyette inkdbb a fogalom értelmezésére he-
lyezték a hangsilyt. A sajtdszabadsdg kérdésének megitélése az egész tdrsadalomban valtozdson
ment 4t. Egyre tobben kezdték ugy érezni, hogy gyakran gazdasdgi és politikai érdekekbdl
visszaélnek a sajtdszabadsdggal, ezért a sajtétorvény megfelelé modositdsit kivantak. A szédzad-
fordulét kovetSen a katolikus nyilvinossdg sem a sajtdszabadsdgot timadta mar, hanem annak
»sajtoszabadossagga” fajuldsit ostorozta. Més volt a kiindulépontja a kisebbségi helyzetben levd
protesténs egyhdzaknak, amelyek a katolikustokedl eltéréen éltaliban helyeselték az 1848. évi

1 A KSV lapjai torténetének kordbbi idészakaihoz I. KLESTENITZ Tibor: A karolikus sajtémozgalom Magyar-
orszdgon 1896-1932. Budapest, CompLex, 2013; KLESTENITZ Tibor: A Kézponti Sajtévéllalat Gdmbés Gyula mi-
niszterelndksége (1932-1936) idején. In: KLESTENITZ Tibor — Sz. NAGY Gébor (szerk.): Médiatirténeti tanulma-
nyok 2014. Budapest, MTA Bélcsészettudoményi Kutatdkézpont, 2015. 193-233.
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sajtétorvény 1867-es ismételt bevezetését, sét a sajtoszabadsigot egyenesen a protestins eszmei-
ségbdl eredeztették. A szdzadforduldra aztén a protestans nyilvdnossdgban is egyre gyakrabban
jelentek meg a modern lap- és konyvkiaddst birdlé nézetek, és ezzel parhuzamosan a nyilvanos-
sdg fokozottabb ellendrzését szorgalmaztak. Jellemzd, hogy a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap
mar tdvozolte az 1914. évi Uj sajtdtorvényt, amelyet a liberalis kozvélemény tobbsége a sajtd-
szabadsdg elleni tAmadasnak tekintett. Végeredményben tehdt az egyhdzak éllispontja a sajtd-
szabadsdg ¢s vadhajtdsainak kérdésében kozeledett egyméshoz.

Sajtétoreénet-irdsunk hidnyossagaira utal, hogy vannak olyan lapok, amelyekkel kapcsolat-
ban az sem egyértelmi, mennyiben tekintheték valamelyik felekezet orgdnumdnak. Klestenitz
az 1900 és 1914 kozott megjelent Magyar Szé cimi politikai napilap kapcsan vizsgalja, vajon
— a szakirodalomban megtaldlhaté llitisnak megfeleléen — valdban protesténs orgdnumrol be-
szélhetiink-e. A lap induldsakor ugyan semmi nem utalt erre, késdbb viszont szdmos, a protes-
téns felekezetek érdekeit képviseld cikk kapott helyett benne, s6t a protestans egyhdzak hireit
kozl8 rovatot is tartalmazott. A Banfty Dezs6 babdskoddsaval és Palyi Ede szerkesztésében elin-
ditott lap rovid pélyafutdsa bévelkedett politikai irdnyvéltdsokban (Banffy, majd Tisza Istvan
timogatdja), ¢és jellemzd volt rd a konfrontativ hangvétel, kiilondsen a klerikdlisnak bélyegzett
személyeket és intézményeket tdmadta. A lappal kapesolatos bizonytalansighoz az is hozza-
jarulhatott, hogy megjelenése egybeesett egy protestans napilap létrehozdsira 1ranyulo torek-
vésekkel. Osszességében azonban a napilap sohasem tekintette magat ,,protestans” lapnak, sok-
kal inkdbb tarthatjuk protestins érdekeket is felvallalé sajedorganumnak — vonja le a szerzé a
kovetkeztetést.

»Az els vilaghaboru a Gordg Katholikus Szemle tikkrében” cimi tanulmdny azt a kiilonle-
ges helyzetet vézolja fel, amelyben az orosz hatdr mentén €16, javarészt ruszin nemzetiségl
gorogkatolikusok organuma taldlta magit a vilighaboru kitorésekor. A lap — eltéréen a legtobb
jsagtol — nem fogadta lelkesedéssel a hdborut, sokkal inkdbb a virhaté nehézségekre helyezte
a hangsulyt. Klestenitz jol érzékelteti azt a kettds feladatot, amelynek soran a lap egyrészt amel-
lett folytatott propagandit, hogy a ruszinok érizzék meg a magyar haza irdnti lojalitdsukat,
masrészt igyekezett védelmébe venni a ruszin lakossdgot az ellene megnyilvanulé orosz szimpa-
tia vadjdval szemben. A hdboru utols6 évében egyfajta radikalizalédas figyelhetd meg a lap ha-
sdbjain, egyre hatdrozottabban igyckezett megfogalmazni a gordgkatolikus kozosség sajat érde-
keit, és az esztergomi egyhdzmegyétdl vald elszakadds és 6nallé gorogkatolikus egyhdztartomany
gondolatdt is felvetette.

»A szegény ember gazdag hagyatéka...” cimi tanulményban a kétet szerzdje (Tdpay)-Szabé
Lészl6 wjsagird, lapszerkesztd emlékiratait veti Ossze a levéltdri forrdsokkal, ekozben értékes és
érdekes informdacidkat nyeriink és drnyaltabb képet kapunk a katolikus egyhazi vezetés és a sajtd
kapcsolatardl, valamint a katolikus sajtdirdnyitds egyes részleteirdl. Szab6 Liszlé a liberalis
bulvarlap, Az Est segédszerkesztéje volt. A forrasok aldtdmasztjak az emlékirat azon allitdsat,
hogy Csernoch Janos hercegprimds és a liberdlis 4jsdgird kozott valdban bizalmi viszony alakule
ki. Szabé a hercegprimds tandcsaddjaként segitett az egyhdz sajudstrarégidjanak kialakitdsd-
ban. Amikor 1915-ben katolikus oldalrél tdmadasok érték a bulvérlapot, és a katolikus Szabd
Az Est elhagydsanak gondolatdval foglalkozott, Lepold Antal esztergomi érseki irodaigazgatd
maradasra kérte, hiszen ,aligha tehetne masutt nagyobb szolgélatot, mint ha marad, ahol van”
Lepold arrdl is biztositotta, hogy ,,Miklés Andor ur (a lap tulajdonos-szerkesztdje) meg lehet
gy6zédve, hogy a katolikusok érzése Az Est irdnt nem ellenséges (...). Az Estnek targyilagos
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mddszere igen kielégitd.” Szabé az elsé vilighabort utén a Kozponti Sajtévallalatot létrehozd
Bangha Béla és Miklés Andor kozott is kozvetitett, abban a kényes iddszakban, amikor a keresz-
tény-nemzeti gondolat ideoldgusai részben a ,,destruktivnak” nyilvanitott Az Estet tartottak fe-
lel8snek a vilighdborts dsszeomldsért, az 8szirdzsds forradalomért és a Tandeskoztdrsasagére.
Szabd 1921-ben Bangha felkérésére devette az U] Nemzedék szerkesztését, de a KSV egyéb lap-
jaira is befolydssal birt. Vezetése alatt a KSV lapjai hatdrozottan irdnyt vélrottak: a hangzatos
széls6jobboldali hangnemet toleransabb véltotta fel. Szabd sikereket ért el a katolikus lapok
pénziigyi helyzetének racionalizdldsa terén is, politikai irdnyvonaldt azonban folyamatosan t4-
madtdk. A KSV-n beliili ellenfelei, a szegedi gondolat, az 4ltalanos kereszeénység képviseléi és a
protestansok kiharcoltdk, hogy 1922 februdrjaban elmozditsék szerkesztdi posztjardl. Ezutan
Amerikdba emigralt, de tovébbra is szoros kapcsolatok flizték a magyar katolikus egyhdz veze-
téséhez.

A kovetkezd tanulmdny az 1915-ben meginditott, 4 Sz/v cimd jezsuita orgdnum elsd vi-
laghdbort utdni szerepét mutatja be. A Jézus Szive Szovetség hetilapja a Jézus Szive tiszteletet a
vilaghdborus szenvedések enyhitésére és a 20. szézad elején jelentkezd elvallastalanodasi folya-
mat megéllitdsara is alkalmazni kivinta. A hitbuzgalmi hetilap azonban kézéleti témdékkal is
foglalkozott, és hamar viszonylag népszert lett. Az 1918-as 8szirdzsis forradalom gydzelme
utdn olvasdit az 4j kormany tdmogatdsara és a kozrend fenntartdsira szolitotta fel. A Tandcskoz-
tarsasag idején betiltottdk, de az 1919. szeptember végi Gjrainduldsit kovetden a szerkesztdség
rendkiviil radikalis szocidlis programot hirdetett meg, amelyet a magyar nemzetnek, a herceg-
primdsnak, a miniszterelnoknek és Horthy Miklds févezérnek szdnt. A szdveg tanusitja a szer-
kesztdség szocidlis érzékenységét, radikélis tenni akardsdt és azt a szdndékot, hogy szolidaritdsra
osztonodzze az elesettek irdnt kozonyds hagyomanyos elitet. Kiilonosen radikdlis volt birtok-
politikai reformterve. Eszerint csak az birtokolhatott volna foldet, aki alkalmas az eredményes
gazdalkodasra. A hetilap karhoztatta a szocidlis torvényhozés elmaradési, és elégedetlen volt a
KSV tevékenységével is, amely szerinte a ,hitéleti és tarsadalmi katolicizmus” helyett a ,,politi-
kai katolicizmusnak” nyitott teret. Olvasit arra 6sztonozte, hogy a hitiikbél kovetkezé elveket
a gyakorlati életben is val6sitsak meg. A4 Sz#v irdnyvonalaval szemben a katolikus egyhdz felsé
vezetése is fenntartasokkal viseltetett.

A katolikus egyhdz a harmincas évek masodik felétdl fokozottan jelentkezd szélsdséges
mozgalmakkal szembeni fellépés fontos eszkozének tekintette a katolikus sajedt. Ebben kules-
szerep jutott a Nemzeti Ujsdg és az Uj Nemzedék napilapoknak. Klestenitz a Nemzeti Ujsdg tar-
talmi elemzésével meggyézéen bizonyitja, hogy az eddigi szakirodalom sommds, egyoldalu
megallapitdsai leegyszertisitSk, helyenként elhibdzottak a Nemzeti Ujsdgnak a korszak nagy kér-
déseiben elfoglalt 4llaspontjval kapcsolatban. A napilap hatdrozottan elutasitotta a nemzeti-
szocializmust és a hazai nyilas mozgalmakat egyarant, a szentsz¢k erkolesi utmutatdsait — a ko-
rabeli polgéri liberlis és szocidldemokrata sajté allitdsaival szemben — mindig hten kozvetitette
olvasdi fel¢, hasdbjain pedig nem jelentek meg prohitlerista cikkek a fiatalabb genercié meg-
nyerésére. A lap azonban végig megtartotta antiliberdlis és szocidldemokrata-ellenes nézeteit,
a népfrontpolitikdt mir csak ezért sem tdmogatta. A mdsik organum, a KSV délben megjelend
lapja, az U] Nemzedék viszonylagos népszertiségét nem katolikus jellegének, hanem bulvértar-
talmainak koszonhette. Ebben a két katolikus napilap hangneme feltétlenil kilonbozote egy-
méstSl. A klérus koreiben is az volt a vélemény az Uj Nemzedékrdl, hogy til sokat enged az ol-
vaséi elvarasoknak a katolikus erklestan rovaséra. A harmincas évek kozepén az Uj Nemzedék
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szerkeszt8sége is hdrom ellenfelet azonositott: Gombos vezérelvil tirsadalomszervezési kisér-
letét, a kommunista, illetve szocidldemokrata irdnyzatokat és az ujpoganysigként megjelole
szélséjobboldali mozgalmakat. Ugyanakkor kezdettdl fogva tdimogatta a korményok azon prog-
ramjat, amely a nyilas mozgalmak vitorldjdbdl a zsiddsdg egyre fokozottabb jogfosztiséval
kivénta kifogni a szelet. A zsid6sag faji alapt értelmezésével szemben azonban a lapban megje-
lent vélemények tobbnyire dvatossagra intettek, hiszen a megkeresztelt egyhdztagok kozote a
katolikus hitelvek szerint nem lehetett kiilonbséget tenni. Az Uj Nemzedék a szocidlis kérdések
felkarolasdval is kittint. A radikélis foldreform megvaldsitdsdra tete elképzelésével a tulajdono-
sat, a KSV-t felugyel6 katolikus egyhdzi vezetés rosszalldsie is kivélrotta. A masodik vildghdbo-
ra kitorésekor a KSV publicistdi elfogadtak a haborus sajtdpolitika kovetkezményeit, kozeitk
azt is, hogy a kormany a haborts propaganddra hasznélja a sajtét. Mindemellett — Klestenitz
szovegelemzése alapjén — elmondhaté, hogy a Nemzeti Ujm’g és az Q] Nemzedeék a haboru évei
alatt is a németellenes irdnyhoz tartoztak. Ezt igy értékelteék a nyilas lapok is, amelyekkel a KSV
lapjai gyakran keveredtek sajtdpolémidba. Ezekre akkor is voltak példék, amikor Magyarorszag
hadba lépésével a Harmadik Birodalom és az ott tapasztalhaté egyhdzellenesség birdlata, va-
lamint az 6vatos angolbardtsdg eltlint, és ezek helyét a nyile hdborus politika foglalta el a lap
hasdbjain. Amikor 1943-tdl folmeriile a szocidldemokratdkkal valé osszefogds gondolata,
a Nemzeti Ujség korabbi allaspontjdhoz hiven hatdrozottan elutasitotta ezt, ugyanakkor a nyila-
sokkal valé egytittmikodést is elvetette.

A német megszallds utdn a katolicizmus viszonylagos szabadsdgot élvezett, igy a KSV lap-
jai — sok lap sorsat elkertilve — tovabbra is megjelenhettek, sét olvasoik szdma jelentdsen emel-
kedett. Ennck az volt a magyardzata, hogy a betiltott lapok olvaséi a csak minimalis német
propagandit kozl6 KSV-lapokhoz pértoltak. ,,Az Uj Nemzedék a legliberalisabb lappa valt.
A baloldali kozonség csak ezt vasdrolta.” A nyilas hatalomdtvétel utdn a két lapot osszevontak,
majd a front koézeledtével a kormény szinte az 6sszes fovérosi sajtotermékével egytitt ennek a
kiad4sat is megsziintette. A KSV-lapok — a katolikus egyhdz eréfeszitése ellenére — tobbé nem
jelenhettek meg.

A kotet éreékes valogatdst nyujt Klestenitz elmule években sziiletett sajeétorténeti tanul-
manyaibdl, és j6l mutatja azt a lelkiismeretes ,aprémunkat”, amellyel eddigi kutatdi tevékeny-
sége sordn hozzajirult a magyar egyhdzi sajtdtorténet nem vagy nem kielégitden vizsgdle fejeze-
teinek feltarasihoz.
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