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Klein Tamas 2010 6ta aktiv kutatdja és szerzdje az alkotmdnyjognak, kiilondsen a sajtészabad-
sig alapjoganak és a kapcsolddo jogtertileteknek, példdul a média-, a cyber- és a robotjognak.
A szerzd 2019-ben megvédett PhD-disszertdcidja kiegészitett, kibévitett formdban 2020-ban
jelent meg a Gondolat és a Dialég Campus kiadok kozos gondozésiban Sajtdszabadsdg és de-
mokrdcia cimmel. A kotet alcime mdr jobban orientdlja az olvasét: , A sajtdszabadsig alkotmsd-
nyos tartalmanak jelentésmodosuldsai, kiilonos tekintettel a magyar Alkotmdnybirdsag gyakor-
latéra” A kotetet kézbe véve tehdt azt varhatjuk, hogy torténeti szemléletli, elemz8 munkdt
olvashatunk, erds alkotmanyjogi hangsullyal.

Nem is fogunk csaldédni. A kétet harom fejezetbdl 4ll6 elsé része a sajtoszabadsig magyar-
orszgi torténetét dolgozza fel széles irodalmi 4ttekintéssel, amelybél kilonos figyelmet érde-
mel a szerzd kordbbi sajat kutatdsaira is alapozott,’ a két vilighdboru kozotti sajté- és radidjogot
feldolgozo cim. Ebben a részben kapott még helyet a sajtdszabadsag kozjogtudomanyi megko-
zelitésének, valamint az e szabadsdg elméleti igazoldsara irdnyuld elveknek a bemutatdsa. A szer-
26 a széles korben ismert nézetek feldolgozdsa sordn Gj szint ad azoknak egyes helyeken, amikor
az igazsag keresésével kapcsolatos funkcié elemzésénél nemesak a jogirodalom klasszikusait, de
a ,fas” teriiletére tartozé Biblidt is idézi mondandéja aldtdmasztdsdra. Ez a mondandé — Koltay
Andréssal egyetértve — az, hogy baljos vilignézetre vezetne az, ha még a lehetéségée is tagad-
nink annak, hogy a sajt6 szabadsdga eldsegiti az igazsdg napfényre keriilését.? A jelen sorok
szerzdje szintén dvatos fenntartdssal kezelte a sajedszabadsdgnak ezt az optimista filozéfiai meg-
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alapozdsat,® hiszen — eltekintve az objektiv-szubjektiv igazségfogalom utvesztéjét8l — maga a
médiarendszer okozhat torzuldst az informacidban, nem is beszélve a befogaddknal jelentkezd
torzuldsrol. Egyszertien megfogalmazva: hajlamosak vagyunk az elditéleteink szerint torzitani
barmilyen hozzink eljuté tizenetet, vagy egyenesen szelektiv a hallasunk, mint drdga nagyma-
mémnak volt. Es a szelektiv hallis méara infokommunik4cids realitis a Sfilter-bubble t5bbek ko-
z6te Klein dleal is vizsgalt jelensége miatt...

A négy fejezetbol 4ll6 masodik rész dltaldban foglalkozik a sajtdszabadsig alkotmdnyos
tartalmdval. A szerzé médszertani kovetkezetességgel és hidnypdtlé médon eldszor a vélemény-
nyilvénitdsi és a sajtdszabadsdg clhatdroldsinak elméleti szempontjait veszi sorra, majd nekilae
szalanként elvélasztani e kettdt. Fontos a dogmatikai kovetkezetesség, ami a kotet nagy erénye,
mivel bdrmennyire is kapcsolodik e két alkotmanyos jog, a sajtdszabadsag eszkozjellegéb6l faka-
ddan — polgéri eljardsjogi analdgiaval élve* — a szolgaldlednya lesz a véleménynyilvanitas szabad-
siganak. Ez a szolgaldleany azonban rendelkezik sajit szervezetrendszerrel, ahhoz kapesolodd
instrumentélis érdekekkel, komoly gazdasagi és befolydsol6 potenciallal, olyannyira, hogy kéz-
jogilag pontatlan, de szocioldgiailag belathaté nézetem szerint negyedik hatalmi 4gként is funk-
ciondl. A rész utolsd, negyedik fejezete foglalkozik a sajtdszabadsdg korldtozhatdsiginak elvi
kérdéseivel.

A kotet leginkdbb djszerti része a harmadik nagyobb egység, amely hirom plusz egy feje-
zetben veszi végig az alkotmanybirdsagi értelmezés titkrében a klasszikus szelvényjogokat: alapi-
tés és szerkesztés szabadsdga, cenzira tilalma, kiegészitve az jsdgirét megilletd szabadsagokkal,
privilégiumokkal. A szerzé a 21. szdzad gyermeke, nem a sajtészabadsdg intézményi multjan
mereng — azt a masodik részben mdr dteekintette —, hanem azokat a problémakat sorolja, ame-
lyek a modern kor sziilttei. Hogyan kell értelmezni az alapitds szabadsigit olyan esetben,
amelyben a kommunikdciés eszkoz — szemben az egyszeri nyomtatott papirral — véges, korla-
tos eréforrds, mint a rddidfrekvencidk esetén? Hogyan véltozik ez a képlet, amikor ujra végte-
lennek tlinik az informécids szupersztrdda szélessége, vagyis immar nem hivatkozhat az éllam a
korlatos erdforrdsok tisztességes elosztasdra az alapitds szabadsdga korében? Kit szolgdl a szer-
kesztési szabadsag? Mennyiben kovetelhetd meg a magdntulajdonban allé sajtdszervedl, hogy
akarata ellenére tegyen kozzé — pl. kiegyenstlyozott — tartalmat? A mdrciusi ifjak dleal eleorsl-
tetni kivant, a szocializmusban buvépatakként létezett cenzira vajon jogilag egyenlésithetd-c a
sajto sajat elhatdrozdsdval, hogy valamirdl nem ir? Killonosen érdekes ez a kérdés, ha a chilling
effect (dermeszté hatds) doktrindt is szdmitdsba vessziik, amit a magyar Alkotmanybirdsag is el-
ismert hatdrozataiban.® A szerzé ezeket a kérdéscket az alkotmdnybirdsagi hatdrozatok alapjan
veszi sorba. Ez adja a kotet egyik nagy erényét: a harminc évnyi joggyakorlatot annak dogmati-
kai tartalma szerint rendszerezi, beilleszeve azt a klasszikus elméleti keretek kozé, sajat — a konyv
sordn folyamatosan kifejtett és esetenként kritikus — nézeteivel kiegészitve. Amivel az Alkot-
manybirdsag nem foglalkozott, ebbe a részbe nem tartozhat, de arra ott lesznek a szerz6 immadr
elvi és gyakorlati alapokra tdmasztott, jovobe tekintd gondolatai.
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A negyedik, utols6 rész nem tagolédik fejezetekre, hanem azokat a kérdéseket veszi kilenc
cimben sorra, amelyek a jelen és a j6v6 izgalmas kérdései. Az internet szabalyozhatdsiga tekin-
tetében a mérsékelt, realista dllaspontra helyezkedik, amikor a szabalyozhatésigot nem tagadva
alkotmdnyosan elvarhaténak tartja a klasszikus garanciak megfeleld érvényesitését. Ezzel Gssze-
fuggésben elemzi a digitélis tomegkommunikdcié sajatossigait, amelyek néha technikai okok-
bdl is befolydsoljak a védelmi szintet. Helyesen mutat rd arra, hogy az éllam szerepe — a klasszi-
kus szabadsigjog beavatkozasi tilalman tilmutatva — bizony a horizontdlis jogvédelemre is
kiterjed: nemesak az allam sértheti meg a sajtdszabadsagot és a véleménynyilvdnitds szabadsdgac
tevilegesen, hanem mds jogalanyok is. Az allam intézményvédelmi kotelezettsége értelmében
tevdlegesen is koteles biztositani, hogy mas polgirok, szervezetek ne sérthessé¢k meg alapjogain-
kat. A Facebook, a Google és a Twitter koraban ez a kérdés egyszerre égeté ¢és tlinik igen nehe-
zen megoldhatdnak, mér csak a joghatdsagi problémak miatt is. A legtijabb kihivés, a fake news
problémakore erre rderdsit: amig az igazsdgunkat a sajit nézeteink bemutatdsival kivanjuk el6-
mozditani, a sajtészabadsig védhetd oldalén 4llunk. Amikor barkibe belefojtjuk a szét annak
tudataban, hogy az 6 nézetei a miénkkel szemben tényben alaptalanok: az elnémitas hatalméval
rendelkeziink. Es nem feltétleniil dllami hatalom ez, hiszen elég az is, ha az adott szocidlis plat-
formon torlink minden olyan nézetet, amely a mi (vélt) igazunkkal ellentétes. Erre rimel
Koltay korabbi gondolata: igen szomort ez utdbbi vilag lakosainak élete, mert mar abban sem
hisznek, hogy rajruk kiviil masnak is lehet igaza. A tdrsadalmi szerzddés szévete tgy feslik fel
ilyenkor, hogy az elnémitds (akdr maginkézben 1év8) hatalméval élék észre sem veszik a repe-
dést, hiszen maguk zdrtak ki az ellentétes nézeteket.

Klein Tamds értd és hatdrozott ecsetvondsokkal festi fel a sajedszabadsigrdl és a demokra-
ciardl vallott alkotmanybirdsagi nézeteket, kiegészitve azt sajét nézeteivel, a jelen és a j6v6 prob-
lémdinak felvazoldsival. A szép kiallitast kotet élvezetes olvasmanyként szolgal nemcsak a joga-
szoknak és a médiatudomany muvel8inek, de annak is, aki a szabad és informalt kozélet bardtja.
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