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A mély mediatizacio fogalmi és elméleti kerete

ANDOK MONIKA*

1. A mediatizicié kutatasi hagyomdnyai

A médiakutatds torténete mintegy szdz évre tekint vissza: az 1920-as évek ,0j” médiumai, a ré-
did és a mozi témegkommunikdcids lehetdségei hivtdk életre. Az 1950-60-as évekig elsdsorban
a hatdsparadigma hatdrozta meg a kutatéi szemléletet, amelyet a befogadas vizsgélata valtott fel.
Az els6 esetében a média tartalmaira — legyenek azok hirek, mozifilmek, radiés hirdetések vagy
éppen szappanoperdk — fokuszilva vizsgdltak a fogyaszedkra tett hatdst. E megkozelités a mé-
diafogyasztokat tobbnyire homogén, passziv tomegnek tételezte.! A befogaddselmélet megjele-
nése és meghatdrozéva véldsa az 1960-as évekedl nem véletlenil esett egybe a televizid elterjedé-
sével: a médiatartalmakhoz kapcsolédd befogaddi jelentésépités, jelentéslétrehozds prob-
lematizdlédott ebben az elgondolasban. A kritikai kulttrakutatds irdnt elkotelezett — elsdsor-
ban brit és amerikai tudésok — azonositottik azokat a demografiai, tarsas és szitudcios faktoro-
kat, amelyek szerepet jétszanak a befogaddéknak a médiatartalmakhoz kot8déd jelentésépitési
gyakorlataiban.?

Az 1990-es évektd] érezhetd az a kutatdi szandék, hogy a média mikodésére vonatkozban
tjra feltegyencek olyan kérdéseket, amelyekkel a médiumok hasznélatdnak kovetkezményeire ird-
nyitjak a figyelmet. Nem hatdsvizsgélatként definidltdk elgondoldsaikat, de azt deklaraltdk,
hogy a médiumok jelenlétének lesznek ,kovetkezményei” a mindennapokban.® Ezzel egytitt egy
olyan vizsgélati, szemléletbeli dtfokuszalds is lithatd a kilencvenes években, amely a média stati-
kus, rendszerszerti fogalmérél a mediatizacié folyamatdnak elemzésére vélote 4t. Ez egytttal a
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médium fogalmdnak elmozduldsit is jelenti a faktum pozicidjibol az agensébe. Ahogy a
mediatizdcios megkozelités kiemelkedd alakja, Roger Silverstone brit médiakutaté fogalmazott:

Ugy kellene gondolkodnunk a médidrél, mint egy kozvetitési folyamatrol, medidciordl. A kozveti-
tés a jelentés elmozduldsdt jelenti egyik szovegbdl a mésikba, egyik eseménytdl a masikhoz. A jelen-
tések cirkulacidja talmutat Katz és Lazarsfeld kétlépesés elméletén. A kozvetitet jelentések ugyanis

sokkal tagabb korben cirkuldlnak, egy végtelen intertextualitdsban.*

Silverstone elméletének azonban nem az a célja, hogy a jelentésépitésnek a befogadas-
elméleti megkozelitéstdl eleérd elgondoldsit irja le, hanem rdmutatni arra, hogy a média 4ltal
felkindlt jelentések, illetve létrehozdsuk miként valik mindennapi, mediatizélt, kozos gyakor-
lattd és tapaszealattd. Eppen e kozos tapaszealat miatt tekinthetiink Ggy a médiéra, mint a ko-
z6sségi lét alland6 forrdsara:

A kozosség lényege abban 4ll, hogy tagjai hasonlé mddon értelmezik vagy a dolgokat éltaliban, vagy
bizonyos konkrét és jelentss dolgokat, vagy legalabbis azt gondoljik magukrol, illetve azt is gondoljak,
hogy ez az értelmezés més, mint masok altal nydjtott értelmezések. Egy kozosség realitdsa az emberek

tapasztalatdban tehat egy kozos szimboélumkészlethez valé kotddésbdl, elkotelezettségbdl adodik.’

Osszességében a média és a mediatizacié folyamata fontos szerepet jatszik a hétkoznapi
lét- és cselekvésmodok definidldsiban.® Bér azt Silverstone is hangsulyozza, hogy a mediatizacié
egyszerre tarsadalmi és technoldgiai folyamat, elméletében inkdbb az elsére fokuszal.
A mediatizécid technoldgiai aspektusa Jay David Bolter és Richard Grusin remedializicids el-
méletében bomlik ki inkdbb, elvilaszthatatlanul 6sszekapesolddva a térsadalmi-kulcurdlis ve-
tillettel ugy, hogy egyik szempont sincs aldvetve a mésiknak.” Az amerikai szerzéparos gy
véli, egy kommunikéciétechnolédgiai eszkéz onmagiban nem szdmit médiumnak — a hozzd
kapcsolddé térsadalmi és kulturalis gyakorlatok és funkcidk teszik azzd:

médium az, ami remedializal. Birtokba veszi mis médiumok technikdit, formait, azok tarsadalmi
jelentéségét, és a valés nevében megkisérel versenyre kelni veliik, vagy megprébalja dtformdlni dket.
A médium a mi kultdrdnkban soha nem mukodhet elszigetelve, mivel a tobbi médiummal a tiszte-

letadds és a rivalizalds révén folyamatos kapcsolatot tart fenn.®

Ugyanakkor a médiumok szimbolikus, jelentésépitd funkcidja mellett nem feledkezhe-
titnk meg azok anyagi, tdrgyi jellegérdl sem, hiszen a remedializicié sokszor olyan térsadalmi
gyakorlatokat jelent, amelyek magukhoz a (medidlis) eszk6zokhéz tarsulnak.

SILVERSTONE (2008) i. m. (3.]j.) 28.
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»medializacié” kifejezést hasznalja, de a szakirodalomban a ,mediatiz4cié” terjedt el.
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A mély mediatizacié elméletét kidolgozd Nick Couldry és Andreas Hepp’ a fent vazolt

megkozelitésekbdl négy meghatdrozé pontot emel 4t sajat koncepcidjéba:

- a média folyamatjellegének hangstlyozéasa (media as a process), ami alapvetd a digitalis
média szoftveralapu, gyorsan valtoz6, adaptédlédé miikodésének megértéséhez;'

- a média rendkiviili bedgyazottsiga a mindennapokba, mind tartalmi-tapasztalati, mind
hasznalati-targyi dimenzi6iban;"

— annak hangstlyozisa, hogy a médiumok nem elszigetelten mikodnek, nem egyetlen
médium miikdései, valtozasai lényegesek, hanem a médiumok egymasra hatdsa és osz-
szekapcsoltsdga;'

- a medidlis eszkozok tdrgyi, anyagi aspektusai éppolyan fontosak, mint tartalmaik vagy
hasznalati médjuk; a materidlis oldal hangstlyozdsa a térsas konstrukcids gyakorlatok
esetében is fontos.

A mediatizécié tudomanyos jellemzésénél lényeges, hogy mivel kiilonb6z8 foldrajzi terii-

letek kozote teremt kapcsolatot, transzlokalisnak, sét bizonyos esetekben transzkulturdlisnak
kell tételezniink.

2. A térsas konstrukciés kutatasi hagyomany

Couldry és Hepp a mély mediatizécié elméleti gyokereinek pontosabb megértéséhez médiaszo-
cioldgiai értelemben is kontextualizdlja elgondoldsat. A médiakutatdsi irdnyok kozil kettd je-
lenlécée azonositjdk a 2000-es évekre vonatkozdan: az intézményi és a trsas konstruktivista
megkozelitést. Az intézményi hagyomdnyban a média csupdn az egyike a tarsadalmi intézmé-
nycknek, 4m képes arra, hogy a ,médialogikdt” rikényszeritse mds tirsadalmi intézményekre is.
Vagyis nem gytiri maga ald a t6bbi intézményt, nem hatja 4t teljesen a mitkodésiiket, ,csupan”
sajat logikdjdnak atvételére kényszeriti vagy 6sztonzi ezeket ahhoz, hogy a tirsadalmi kommu-
nikdcid, a nyilvdnossag szférdjaban hatékonyan, eredményesen szerepeljenck.

A médialogika az 6 elgondolasukban arra utal, hogy a média formdi, mufajai, szervezeti
szabdlyai, technoldgidja hat a tirsadalom mds szegmenseire is."* Vagyis ha e tarsadalmi intéz-
mények szeretnének a médiajelenléten keresztiil tdrsadalmi figyelmet kapni, akkor azt ugy tud-
jik hatékonyabban megtenni, ha dtveszik a médiamifajok formai elemeit, igazodnak a gy4rtas,
a technika kovetelményeihez. Példdul a hirmiisorokba val6 bekertiléshez figyelembe kell venni-
ik a hiréreék logikdjét, a megszélalds iddbeli hosszisdgie, tartalmi elemeit a médiamtifajok
formai kritériumaihoz érdemes igazitani, mig egy-egy sajtotdjékoztatd idépontjinak meghatd-
rozdsinal a tartalomgydrtok napi rutinjét érdemes kovetni. Lathatd tehdt, hogy ez az irdnyzat a
tomegkommunikdci6- és az Gjsdgirds-kutatds hagyomdnydban gyokerezik, Hepp vélekedése

9 Nick CoUuLDRY — Andreas HEPP: The Mediated Construction of Reality. Cambridge, Polity Press, 2017.

10 Nick CoULDRY: Theorising media as practice. 14 Social Semiotics (2004) 115-132.; Nick COULDRY: Media, Soci-
ety, World. Cambridge, Polity, 2012; Andreas HEPP: Deep Mediatization. London, Francis and Taylor, 2020, 56-99.

11 CouLpry-HEpP i. m. (9.1j.) 57-80.

12 Hepp i. m. (10. 1j.) 84.
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IN MEDIAS RES ¢ 2022. DECEMBER


https://doi.org/10.4324/9781351064903-3
https://doi.org/10.1080/1035033042000238295

8 ANDOK MONIKA

szerint eredetileg David Altheide és Robert Snow, valamint Stig Hjalvard elgondolasét tikro-
zi'* A mély mediatizdci6 elmélete nem erre az irdnyzatra tdmaszkodik, hanem a térsas konst-
ruktivista megkozelitésre, bar azt tobbszor megemlitik, hogy a két irdnyzat nem kiilonil el éle-
sen egymdstol.”

A térsas konstrukeivista hagyomdny arra vildgit rd, hogy mi a média szerepe a trsas valo-
sagunk, a kulturalisan és jelentésekkel telitett valésigunk megteremésében. A fenomenoldgiai
szociologia nyomdokait kovetd két kutatd, Peter Berger és Thomas Luckmann korszakos miive,
A valdsdg tarsadalmi felépitése 1966-ban jelent meg.'® Nézépontjuk szerint a valdsdg tdrsadalmi
termék, és a tuddsszocioldgia azt a folyamatot vizsgélja, amelyben ez a valdsdg elodllitodik.
Tobbszor is hangsulyozzik fenomenoldgiai kiinduldpontjukat, mely szerint a tarsadalmi vildg
nem redukdlhaté materidlis alapokra: ,,semmilyen létezé tarsadalmi rendet nem lehet bioldgiai
adottsigokbdl levezetni, maga a tdrsadalmi rend szitkségszerlien az ember bioldgiai alkatdbol
kovetkezik.”” Bér elismerik az eszmék és gondolatok jelenlétét a tirsadalmakban, ugy vélik,
hogy azok csak kisebb részét képezik a tarsadalmi tuddsnak, mert amit egy dtlagember a valé-
sagrol tud, az nem elméleti, hanem mindennapi, koznapi tudds. E koznapi tudds meghatdrozo
forrasa pediga 20. szdzad mésodik fele 6ta a média.

A mindennapok viliga, amelyben és amely altal a tdrsas valésig megkonstrudlédik, tér-
ben és id8ben is rendezett. A konstruktivista elméletek fontos eleme az interszubjektivitds is.
A jelenséget a szocioldgia iranydbol Hidas Zoltan igy irja le: ,Az emberi vildgot jelentésteli,
azaz értelmezett volta teszi emberivé, és médsokkal egytitt értelmezett volta teszi tarsadalmi-
va.”"® Peter Berger ¢és Thomas Luckmann elgondoldsdban fontos szerepet jatszik az intézménye-
sulés fogalma, ¢s leirjék annak folyamatde is. Minden olyan cselekvés, amelyet sokszor ismét-
link, modell¢ keményedik, amelyet késébb automatikusan tudunk reprodukélni. Azzal, hogy
nem kell minden egyes alkalommal 1épésrdl lépésre dtgondolni a szitudcidt, energide takari-
tunk meg. Intézmények akkor jonnek létre, amikor a cselekvék kolesonosen tipizaljak a cselek-
véscket. (Egy vésarldsi szitudcioban az eladé és a vevé cselekvése is tipizalt. A mindennapokban
ez a cselekvés habitualizalt is lesz.) Ezt az intézményes viligot mar nem szubjektiven létreho-
zott, hanem objektiv vilagként éljiik 4t — éppen ez a garancidja annak, hogy tovabb tudjuk adni
a kovetkezé generdciénak, hogy objektiv valdsigként ,éljiik 4t” ezeket az intézményeket.

A mély mediatizicié kidolgozasa soran kétségteleniil a Berger—Luckmann-kétet vole
Couldry és Hepp legfontosabb bazisa, olyannyira, hogy még konyviik cimével is erre utaltak:
A valdsig mediatizdlt felépitése.’” A mediatizélesig beépitésével azt hangsulyozzik, hogy a mé-
dia napjainkban megkeriilhetetlen eleme a térsas valdsdg megkonstrudldsénak ¢és fenntartdséd-
nak. Ehhez annak vizsgalatdra van sziikség, hogy az emberck a mindennapi életben miként
hasznaljék a médiumokat a leghétkoznapibb cselekvésekre, példdul az ébresztéstdl kezdve a I¢-

14 Andreas HEPP: Media and communication. In Betina HOLLSTEIN et al. (szerk.): Soziologie — Sociology in the
German-Speaking World. Soziologische Revue, Special Issue. Oldenburg, De Gruyter, 2020, 207.

15 Hepp i. m. (10.1j.) 9.

16 Peter L. BERGER — Thomas LUCKMANN: A valdsdg tdrsadalmi felépitése. Tuddsszocioldgiai érrekezés. Budapest,
Joészoveg Mithely, 1998.

17 Uo., 80.

18 HIpAS Zoltén: Torékeny értelemvildgaink. A vildgalakitds rendje és szabadsdga. Budapest, Gondolat, 2018, 12.

19 CouLprY-Hepp i. m. (9.1j.) 6.
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pésszdmlalason 4t az idéjdras-elorejelzésig. Ebbél a szempontbdl a média befolydsanak van egy
intézményesiilési és egy materializdcids oldala is.?’ Intézményesiilés alatt azt értik, hogy bizo-
nyos kommunikdcids mintdzatok stabilizalédnak, az emberek clkezdenck annak a médium-
nak a technolégiai lehetéségeihez igazodva kommunikaélni, és ezt vérjak el mdsoktdl is. Ilyen
volt példdul az emotikonok elterjedése a hdlézati kommunikécié korai id8szakdban,? a materi-
alizéléddsra pedig a Messenger példdjic hozzak fel, amely hozzdszoktatta, hozzaidomitotta az
embereket egy sajétos parbeszédforméhoz.

Az ilyen uj gyakorlatok megfigyelése dltal annak lehetiink tanui, hogy a tarsas vilag kom-
munikativ megformaldsiban médiumspecifikus formik fognak megjelenni. Osszegezve azt
mondhatjuk, hogy tdrsas gyakorlataink java része ma médiumhoz kéeoee, példaul a csalddi fo-
téalbumoktdl kezdve a programtervezésen 4t a dokumentumok megosztdsdig. Kordbban ezek a
személykozi vagy a csoportkommunikdcié nem mediatizélt formdihoz kotddeek, mig ma digi-
talis médiafeliileteken léteznek. De akér az iskolai adminisztrici6 is megemlithetd, amely im-
mar digitdlis rendszerben replikdlja az intézményi struktardt. Ezzel arra is felhivjuk a figyel-
met, hogy az 4j médiumspecifikus tarsas konstruktiv gyakorlatok sordn egy (digitalis)
tjraalkotasi folyamatnak is tanui vagyunk.

Couldry és Hepp materialista fenomenoldgiai poziciét foglal el, amelyet parhuzamba alli-
tanak Raymond Williams kulturalis materializmuséval.?? Eszerint a média és a kommunikécié
kutatdsanak egyszerre kell feltdrnia a tdrgyi és a szimbolikus szintet egy-egy jelenség kapcsin.
Vagyis nemcsak az adatokban térgyiasult kornyezet a lényeges, hanem az is, hogy ennck mi-
ként tulajdonitanak jelentést a haszndldik. Gazdasagi példa erre, hogy a financialis termékek
adatsorai 6nmagukban nem jelentenck semmit, sziikséges hozzdjuk az embercek jelentésaddsi,
jelentéstulajdonitasi gyakorlata is. Fontos megemliteni azt is, hogy a mély mediatizdcid idésza-
kaban olyan térsas gyakorlatok is mediatizdleed véleak, amelyek kordbban nem kapesolddeak
médiumokhoz.

A klasszikus tomegkommunikdcié id6szakéban, az 1980-90-es években megkilonboz-
tettiink olyan tdrsas cselekvéseket, gyakorlatokat, amelyek kifejezetten a média vildgahoz tar-
toztak, példaul djsigolvasas, televizidnézés, és emellett voltak olyan gyakorlatok is, amelyek
semmilyen médon nem kapcsolédtak a média vilagihoz, példdul a kirdndulds, a f8z¢s vagy a
sport. Ma mar ezeknek is van médiakapcsoléddsuk kiilonféle applikcidkon keresztiil (teljesit-
ménymérés, kaldriaszamlalas, oktatdvidedk). Emellett barmely térsas cselekvés, amely koordi-
néciét igényel, médiumhoz (is) kapcsolddik, a hélézati kommunikécié feliiletein szervezédik
meg. Vagyis elmosddik a hatdr a fizikai és a mediatizalt kommunikaci6s cselekvés kozott olyan
teriileteken, mint az otthon, a kozosségek, a munka, az oktatds, az egészségligy, a gazdasdg, az
éllamigazgatas, a szabadidé eltoleése stb. Ezért véli ugy Couldry és Hepp, hogy egy megtjuld
gyakorlatelméletre (practice theory) van sziikség, amelynek szociolégiai alapjai Anthony
Giddensig mennck vissza, és abban a folyamatjelleg emel8dik ki.

A tarsas konstruktivista hagyomdnyban a technolégiai médium nem elkilontle
intézmény(rendszer) a tdrsadalmon beliil, hanem része a tobbinek is, bel¢jiik épiile. Ezére a tar-

20 Hepp i. m. (10.1j.) 8
21 Patricia WALLACE: The Psychology of the Internet. Cambridge, Cambridge University Press, 2016, 32.
22 Heep i. m. (10.1j.) 9
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sas valosdg konstrualasdnak is er6teljes agense, kommunikdacids és tarsas gyakorlatok alakitoja,
forméldja lesz a médium, ugyanakkor intézményesiti és targyiasitja is ezeket a tarsas gyakorla-
tokat. A fenomenoldgidban gyokerezé tdrsas konstruktivista elméletbdl a szerzépdros négy
fontos clemet épit be a mély mediatizacié elméletébe:
— a tarsas vildg, a mindennapok valésiga térben és idében rendezett,” de ehhez harmadik
elemként hozzaillesztik az adat fogalmdt és az adatok szerinti rendezettséget;
— a hétkoznapi tudds elsddlegessége az akadémiai tuddssal szemben;*

interszubjektivitds;®

— az intézményesiilés folyamata, pontosabban a média bevondddsa az intézményesiilés fo-

lyamat4ba.?®

Meglatdsuk szerint a mediatizdcié (és nem a technoldgiai determinizmus vagy a kritikai
technolégiakutatds) az a koncepcid, amelynek keretében kritikus médon valik elemezhetévé a
média, illetve a kommunikdcié valtozasa és a tarsadalom, valamint a kulttra valtozasa kozotei
kapcsolat. A jelenségnek van kvalitativ és kvantitativ dimenzidja is. A kvalitativ dimenzié bi-
zonyos médiumoknak a szociokulturalis valtozdsokban betdleott szerepére utal, és ezt tarja fel
mind elméleti vonatkozésaiban, mind empirikus kutatdsok soran. A kvantitativ dimenzi6 a
mediatizdlt kommunikdcié térbeli, id6beli és tarsas expanzidjit jelenti. Ma madr, a hilézati
kommunikacié, a kozosségi média viligdban, a digitdlis médiumokon keresztiil dolgozunk, ta-
nulunk, szérakozunk, vasirolunk ¢és tartjuk a kapcsolatot a csalddunkkal, a baratainkkal, a
munkatarsainkkal.

A Covid-19-jarviny tovabb erdsitette ezt a folyamatot. Kordbban a médiafogyasztas nem
mindennap volt elérhetd, csak heti néhdny napon, néhdny dérdra, mig ma 24 éréban. A mély
mediatizdcidhoz arra is sziikség volt, hogy a mindennapokban egyre tobb idét tolesenck az em-
berek a képernydk eléte. Ebbe a screen time-ba nemesak a tartalomfogyasztds tartozik bele, ha-
nem a kapcsolattartds, a munka, a tanulds, az tigyintézés vagy a vasdrlds ideje is. Vagyis a média
eszkozeit tobb mindenre és naponta jéval hosszabb ideig hasznaljék. A médiatartalom fogyasz-
tasdra forditott id8 az elmule 120 évben megtizszerezddote. Mig 1900-ban djsdgolvasdsra
mintegy napi 1,4 érdt forditott a felnStt lakossdg, a 2020-as koronavirus-jarvany miatti karan-
tén idején a screen time elérte a 13 és fél ordt. Az adatok egyesiilt dllamokbeli felnéttekre vonat-
koznak els8sorban, de jol mutatjik a nemzetkozi trendet (Idsd 1. 4b7a).”” Ehhez hozzé kell még
tenniink a fogyasztds gyakorisdganak véltozdsat is. Mig a 20. szdzad elején napi egy alkalom-
mal (vagyis 24 6ranként) olvastak napilapot az emberek, addig 2020-ban az okostelefonokra
val¢ répillantds, ellendrzés mintegy ldncolatba szervezddik — a felhasznaldk delagosan hdrom
percenként néznek rd a képernydre, kijelzére.?®

23 CouLpRY-HEPP i. m. (9.1]j.) 81-122.

24 Uo., 19.

25 Uo., 18.

26 Uo., 21-24.

27 A felhasznalt adatok forrsai: The Brand Builder Marketing 2012 Strategy Reminder: Shifts in Global Media
Consumption, https://bitly/3DOKMXu; COVID-19: Screen time spikes to over 13 hours per day according to
eyesafe Nielsen estimates. Eyesafe, 2021, hetps://bit.ly/3UEiPst.

28 Rochi ZALANTI: Screen Time Statistics 2021: Your Smartphone is Hurting You. 2021, hteps://bitly/3EcVSpX.
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A kvantitativ dimenzi6 térbeli értelemben arra a jelenségre utal, hogy korédbban régzitett,
egy bizonyos helyen (domindnsan az otthonokban) volt elérhetd a média, mig a mobilinternet
segitségével ma gyakorlatilag barhonnan elérhetd. A hozza kapcsolédé térsas gyakorlatok pe-
dig széles korben megfigyelhetdk, a kozosségi terekben éppuigy, mint a magédnélet tereiben.

A mediatizdcid és a tarsas konstrukcid elmélete kapesolédik James Carey kommunikaci-
6s megkozelitéséhez, a ritudlis modellhez is. Szerinte a média- és kommunikdcids technologia
is kulturalis bedgyazottséggal rendelkezik, hiszen az emberi elme kilonféle problémék meg-
old4sdra, az emberi munka segitésére alkotta meg a technoldgiai eszkozoket. Természetesen a
technolégia otthagyja lenyomatar a tdrsas-kulturalis szervezddéseken, de kordntsem determi-
nista médon vagy ok-okozati kapcsolddést kovetve. Carey szerint a modern kommunikdécié
gyokeresen megvéltoztatta az észlelést, a tudatossagot, az érdeklédést, valamint az élet és a
tarsas kapcsolatok mindennapi létének érzékelését. A mély mediatizici6 is hatdssal lesz ezekre
a teriiletekre. Carey egyik alaptétele egybecseng a mély mediatizacié gondolataival: a kom-
munikdcié médiumai nem eszkozok — az akarat vagy a célok vonatkozdsaban —, hanem az
emberi élethez tartoz6 formdk, amelyek reprodukdljak gondolatainkat, cselekvéseinket és tar-
sas kapcsolatainkat.?

Osszességében a kommunikacié tanulmanyozésa — Carey elmélete alapjan — az olyan va-
16s térsadalmi folyamatok vizsgalatat jelenti, amelyek megalkotjik, jelentéssel toltik meg és tar-
sadalmi hasznélatra bocsatjik a kozosség szdmdra fontos szimbolikus kulturélis formékat. Ez a
gondolat nagyon kozel 4ll a mediatizdle tarsas konstrukciok elképzeléséhez. A tarsas vilag

29 James W. CAREY: Communication as Culture. Essays on Media and Society. London, Routledge, 2009, 24.
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Heppék felfogésaban az emberi (mediatizalt) tapasztalatok és térsas kapesolatok interszubjektiv
szférdja, amelyre nemcsak ,ratalilnak” az emberek, de folyamatos interakcidikkal részt is vesz-
nek a fenntartdsiban és az alakitdsaban. Bér a hétkoznapok vildga interszubjektiv médon tar-

sas vildg, azért ez nem jelenti azt, hogy egyben homogén is lenne.*

3. A mediatizici6 és a mély mediatizacié kiilonbsége

A mediatizicid jellege mintegy masfél évtizede alapvetden megvéltozott, és a valtozdst nem egy
j médium megjelenése, hanem a teljes medialis kornyezet atalakuldsa hozta magaval. Ot trend-
del jellemzik a médiakdrnyezet véltozdsat:

— differencialédds — hidba a médiakonvergencia, egyre tobbféle medidlis eszkozzel taldl-

kozunk,

— osszekapcsoltsag,

- a mindeniitt jelenvaldsdg,

— innovacio,

— adatositas.?!

Amikor a brit médiakutatd és német szerzdtarsa attekintették a technolégiailag kozveti-
tett kommunikacié toreénetét, a mediatizécié négy jelentds hullimat azonositottdk:** a gépesi-
tés, majd az elektromossdg jelentette valtozas, a digitalizacié és végiil az adatositas.”

Ezek kozil a gépesités a médiatartalmak lécrehozdsdban és megosztdsanak gyakorlatdban
jelenik meg, ¢s elsé példdja a konyvnyomtatds a 15. szdzad kozepén. De ezzel természetesen
nem allt meg a folyamat, a nyomdagépek és a tavkozlés gépesitésének minden mozzanata meg-
emlithetd, a szikrataviré éppugy, mint az irdgép. Az clekeronikus médiumok megjelenése adta
a mediatizdcié masodik hulldmde, ideéreve a rddidzds és a televizidzds elterjedését. Az elekero-
nikdnak koszonhetd, hogy mediilis értelemben azonnalivé viltak a sugdrzott tartalmak, vagy-
is a tartalommegosztds és a befogadds ideje egybeesett. A digitalizacié jelenti a mediatizacid
harmadik hullimat - ebben a szakaszban a klasszikus médiumok tgy alakultak 4t, hogy meg-
jelenési formdjukban mar nem hasonlitanak a korabbi késziilékekre, de tartalmi onéllésagu-
kat, arculatukat — még ha a digitdlis kornyezethez igazitva is — megdrizték. A digitalizacié és
az  Osszekapcsoltsig, a hélézatos elrendez8dés folyomdnyaként megjelend adatositds
(datafication) a negyedik hullimot, egyben a mély mediatizdcié megjelenését eredményezte.
Az adatositds kifejezések, helyek és tarsas interakcidk devéltdsa online mérhetd valds ideji ada-
tokba, amelyekkel nemcsak leirhatd a trsas viselkedés és annak kontextusa, de elérejelzésre is
alkalmas. Tulajdonképpen az emberi viselkedéshez valé jfajta hozzaférést és megéreést bizto-

30 Courpry-HEpp i. m. (10.1j.) 19-20.

31 Hepp i m. (10.]j.) 41-51.

32 Coludry és Hepp nem koveti a technoldgiai determinizmus elméletét, de korszakoldsuk két ponton is megegyezik
McLuhan felosztdsdval, a nyomtatott sajt6 (gépesités) és az elekeronika korszakdnak clkiilénitésével.

33 Courpry-HEPP i. m. (10. j.) 34-57; Hepp i. m. (10.1j.) 5-6. A kétetet bemutaté eléaddsokban is utalnak ezekre
a hullimokra; Deep Mediatization: Social Order in the Age of Datafication, https://bit.ly/3ThbQ7o. Az emlitett
rész 9:22-nél talalhaté.
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sit. Ez nemcsak a viselkedés monitorozasit jelenti, hanem az erre épilé tervezést is lehetévé te-
szi.** Az adatositds automatizdle folyamat, amely a térsas cselekvok aktudlis — akdr manifeszt,
akdr latens — céljain kiviil esé célok érdekében is torténhet. Ez kihivast jelent a klasszikus feno-
menolégia szimdra, mert az csak azzal szimol, hogy az emberek a sajit céljaikra hasznaljak az
eszkozoket. Ezzel egytitt az adatositds folyamatdnak eredményei generalni fogjék tdrsas tudd-
sunk egyes elemeit, a sajat magunkrdl, a kozosségeinkrél valé tudast. Couldry ezt a 19. szdzad
végén megjelent statisztika tudomdnyéhoz hasonlitja, mert abban az esetben is 6 forrassal bo-
viilt a kozosségeinkrdl vald tuddsunk. Ezzel egyiitt az adatositdst a szerz8paros egyfajta fekete
doboznak tartja, olyan eszkoznek, amelynek a hasznélatdhoz nem kell ismerniink a mikodési
mechanizmusait. Szdmos ilyen eszkdziink van, sét a legtobb ilyen (az autd, az otthonok vildgi-
tésa stb.), de az adatositdssal é18 eszkozok ezektdl eltérden adatokat gytijtenck a hasznal6ikrol.

A fent leirt folyamatban a meghatdrozé elem a digitalizdcié megjelenése, ami a média fo-
galmanak kitdgitdsdhoz is vezetett. A digitdlis média ugyanis nemcsak a technolégiailag koz-
vetitett kommunikéciét valtoztatta meg, hanem a térsas valésig sok mas szegmensét is. Ugy is
megkozelithetjiik a jelenséget, hogy a média méar nemcsak a kommunikdacié kézege, hanem a
trsas cselekvéseké is. A médium mint cselekvési kozeg elgondoldsa még szembe6tlébbé teszi a
média proceduralis karakterét.> A digitélis média mindennapos hasznalata sordn a hasznalat
mintdzatai automatikusan rogziilnek és tirolédnak az adatokban, vagy hétkoznapi széhasznd-
lattal: a digitdlis ldbnyomokban — nem lehet eléggé hangstlyozni a folyamat automatizile jelle-
gét az adatgylijtés, -térolds és -felhasznalds sordn.

A mély mediatizdcié 0j szakaszdt jelenti annak a folyamatnak, amelyben vildgunk min-
den eleme kapcesolddik a digitdlis médiumokhoz és az azokat miikodeetd infrastrukearakhoz.
Kutatdként nemcsak arra érdemes fékuszalni a folyamat kapesdn, hogy a mindennapi térsas
gyakorlatok miként alakultak 4t, hanem arra is, hogy mi ebben a nagy technoldgiai cégek sze-
repe, példdul az 6t nagyvallalaté, az Alphabeté, az Amazoné, az Apple-¢, a Metaé és a Micro-
softé. Couldry és Hepp a mély mediatizdcidban részt vev aktorok hirom tipusit kiiloniti el:
az egyéni, a kollektiv (kozosségek, tarsadalmi mozgalmak) és a szervezeti aktorokat. Ez utébbi-
ak kozé tartoznak a nagy technoldgiai cégek, de az dllami vagy a szupranaciondlis tigynokségek
is.* A mély mediatiz4cié nem csak a nagy cégek dltal eldallitott jelenség: a hétkoznapi emberek
is hozzdjérulnak a fenntartdsihoz mindennapos médiahasznalacukkal.

Hepp a német médiakutatdson beliil is pozicionalja a mély mediatizéci6 kérdését. Javaslata
szerint a médiaszocioldgiat ki kell tdgitani, és tjra kell gondolni hdrom kuleskategéria: az dgencia,
a tarsadalmi rend ¢és a tdrsas kapcsolatok kérdése mentén. Az dgencia esetében a gyakorlatelméler
re kertll a hangsaly.” A tarsadalmi rend alatt individuumok, csoportok, intézmények 6sszekap-
csolédasdnak relative stabil mintdzatait érti. Az G tipust tdrsadalmi rend lefrdsara szolgdld elgon-

34 Viktor MAYER-SCHONBERG — Kenneth CUKIER: Big Data. A Revolution That will Transform How We Live, Work
and Think. London, John Murray, 2013, 79.; Jose VAN D1jck — Thomas POELL — Martijn DE WAAL: The Platform
Society. Public Values in a Connective World. Oxford, Oxford University Press, 2018, 198.

35 POLYA Tamids: A médium mint cselekvési kozeg. Médiumelméleti néz8pontviltds a technoldgiai determinizmus
utan. Replika 76. (2011) 51-74.; ANDOK Ménika: Média mint gyakorlat. In Acz£L (szerk.) i. m. (1.1j.) 33-38.

36 Hepp i. m. (10.1j.) 10.

37 Hepp i. m. (14. 1j.) 211.
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doldsok kozil kett6t emlit meg Hepp: az egyik Shoshana Zuboff megfigyeld kapitalizmus
(surveillance capitalism) elmélete,® a masik pedig az adatgyarmatositas (data colonialism) kerete,
amelyet Couldry és Ulises Mejias dolgozott ki.*” A tarsas kapcsolatok vildginak 4dtalakuldséval
részletesebben foglalkoznak, hirom irdnybdl kisérelve meg egy adekvat forma megtaldlasat és be-
illesztését a mély mediatizdcié elméletébe, amely végiil az alakzat/figurdcié® eliasi fogalma lett.

4. Az alakzat/figuricié szerepe a mély mediatizicié elméletében

A szerz8paros harom lehetséges keretet ajdnl a térsas kapcsolatok jragondolasihoz:
— a halézat fogalmat mint elméleti keretet (Lee Rainie — Barry Wellmann, Maunel
Castells),

— az assemblage elméletet (Gilles Deleuze, Félix Guattari) és

— az alakzat fogalmat (Norbert Elias).*!

Azért kotelezddnek el végiil az alakzatndl, mert szerintiik ez a fogalom a legalkalmasabb a
mély mediatizdciéra jellemzd, 4j tipust komplexitds leirdsira. Emellett bele lehet vinni a jelentés,
a jelentéslétrehozds fogalmdt és folyamatat is, mig erre a hdlézat és az assemblage nem alkalmas.*

Elias elgondoldsaban a figuracié egyfajta modellje az 6sszefonddds folyamatainak, az indi-
viduumok t8bbé-kevésbé stabil interakcidinak, amelyek sordn létrejon a tdrsadalmi jelentés.®
Heppék a fogalmat a kommunikiciés helyzetekre adaptdljak, és kommunikativ figurdciokrdl
beszélnek, amelyek négy jellegzetesség mentén ragadhatdk meg:

— minden kommunikativ figurdcié egy specidlis aktorkonstellaciéval irhatd le, ez adja

szerkezeti alapjait;

— minden kommunikativ figurdcidnak tematikus kerete van, amely a cselekvés vezérlésée

segiti, szolgalja;

— konkrét kommunikdiciés forma kapcsolédik hozzé és konkrét kommunikacios gyakor-

lat, amelyben szerepel, hogy példéul kolcsonosség, virtualitds stb. jellemzi-e;

— specialis médiumcsoporttal is jellemezhetd, amelyet az aktorok hasznalnak a figurdcié

operacionalizaldsa sordn.**

A kommunikativ figurdcick kommunikativ folyamatok mintdzatai, és mint ilyenek, ritkdn
kapcsolédnak egyetlen médiumhoz. Példaul a nyilvdnossdg egy kommunikativ figuracié, és a
tdrsas szervezeteknek is vannak kommunikativ figurdcidik (a csalddnak, a kézosségnek stb.),

38 Idézi Hepp i. m. (10. 1j.) 125.

3 Nick CouLDRY — Ulises MEJI1AS: The Costs of Connection. How Data Is Colonizing Human Life and Appropriating
It for Capitalism. Stanford, Stanford University Press, 2019; Andreas HEPP: Agency, social relations, and order:
Media sociology’s shift into the digital. 3 Communications (2022).

40 A figuration forditdsaban nincs teljes egyetértés a magyar szocioldgusok kézote: vannak, akik alakzatként forditjak,
mig misok a ,figurdciét” javasoljik. Lisd Hapas Mikl6s: Erészakkontroll és intimitds. Kritikai adalékok Norbert
Elias civilizdcidelméletéhez. Erdeélyi Tirsadalom, 2014/2., 108.

41 CouLpry-Hepp i. m. (9.1j.) 57-78.; HEPp i. m. (14. ]j.) 217-219.

4 CouLpry-Herr i. m. (9.1j.) 67.

43 Lisd uo., 63.

44 Uo., 66-67.
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amelyckkel tjraszervezik a térsas szférde, j rendet visznek bele.” A figurdciok figurdcidja mint
kommunikéciés minta, hirom dimenzié kélesonhatdsin keresztil jelenik meg: a relevanciake-
retek, a médiatechnolégidk és a szereplék, illetve a kommunikdcids gyakorlataik mintdzata.

A mediatizdcié harmadik ¢és negyedik hullima sordn, vagyis a digitalizacié és az adatosi-
tds idészakdban a kordbbi tdrsas kommunikativ figurdciok részben édtalakulnak, vagyis egy
refigurdciés folyamaton mennek 4t. Lényeges kiilonbség azonban a korabbi figurécickhoz ké-
pest, hogy az tjaknak adatlenyomatuk is van, ezaltal folyamatosan dsszekapcesolddik a tdrsas és
a gazdasagi folyamat: a tarsas tér egyurttal gazdasagi tér is lesz. Ez egyszerre jelent 6j tipust fe-
sziiltségeket és fokozddd egymadsrautaltsdgot. A meglévd figurdcidk dtalakulnak (példdul a hir-
szerkesztdségek dtszervezddése), és j figurdciok is megjelennek (példdul a platformok). A refi-
gurdcié strukeuralis véltozds, a figurdcidonak (belsé perspektiva) és kapesoldddsainak (kiilsé
perspektiva) dsszekotése. Sét metafolyamatként is megjelenik, ezzel létrehozva a figuriciok
figurdcidjit. Couldryék ezzel azt akarjik hangstlyozni, hogy a figuriciok figurdcidja egyszerre
jelenti a médiainfrastrukearae és a jelentésadds helyét is.

Osszességében a médiakornyezetnek ezt az — 4j figuricidkra épiild — valrozasat
metafolyamatként azonositjék, olyan mds metafolyamatok mellett, mint az individualizacid,
a globalizcié vagy az druvd vélds folyamata. Elgondoldsukban a mély mediatizacio, a folya-
matos kapcsolat a médiatechnolédgidval egyben megfigyeltséget is jelent. A mély mediatizdcié
egyrészt a nagy technoldgiai cégek 4ltal létrehozott és a felhaszndldk dleal belakott kozeg.
A technolégiai alapt médiakommunikdcié ugy jarja 4t a tdrsadalom teriileteit, a kozossége-
ket és a kapcsolatokat, hogy kozben dramaian 4t is alakitja éket. Vagyis a mediatizdcié egy-
szerre reflektd] a kommunikdcids rendszerben végbemend véltozdsra és az ennek kovetkezeé-
ben megjelend tédrsadalmi és kulturalis véltozdsokra. A mély mediatizdcié hosszt tavi, nem
linedris, sok esetben rekurziv folyamat.

5. Mély mediatiziciés empirikus kutatdsok

A mély mediatizdcidhoz kapcsoléddan az elmult 6t évben empirikus kutatdsok is napvildgot
lattak. Ezek hdrom szintre fokuszaltak:
— az egyén szintje — a szokdsok, a mindennapokkal valé megbirkézas véltozdsai az 4j mé-
diakornyezetben;
— a tdrsas kapcsolatok szintje — a helyi és a tdrsadalmi mozgalmak, az identitds, a konst-
rukciék, kommunikécids halézatok elemzése;
— tdrsadalmi teriiletek — a gazdasdg, a vallds, a politika, az oktatds vilaga.
Példdul vizsgaltak, hogy a koronavirus-jérvany idején hdny applikdcié segitett minket a
mindennapokban. Nemcsak azt tudtuk meg a segitségiikkel, hogy milyen a virus, a fertdzés

lefolydsa, hanem azt is, hogyan kell kezelniink, hogyan prébaljuk megoldani a helyzetet.

45 Andreas HEPP: The communicative figurations of mediatized worlds: Mediatization research in times of the
‘mediation of everything’. 28(6) Eurapean Journal of Communication (2013) 623.
46 Hepp i. m. (10. 1j.) 109.
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A megoldasok jelentds része is a médidhoz kapcsolddott (tévolléti oktatds, munkavégzés, on-
line bevasarlas).?

Felvetddik a kérdés, miként lehet hatékonyan, legitim mddon korményozni a mély
mediatizdcié kordban, és hogyan marad kormanyozhaté egy tarsadalom akkor, amikor az uj
kommunikativ figurdciok viligéban a térsas vildigunkra vonatkoz6 dontéshozatalt a techno-
légia szintjére delegéljuk akdr szindékosan, akdr nem tudatosan vagy akaratlagosan. Miféle
nyilvdnossagrol beszélhetiink egy olyan technoldgiai szintéren, ahol példdul a 2016-0s ame-
rikai elnokvélasztasi kampdnyban az online politikai beszélgetések 15 szdzaléka chatbotok-
hoz kapcsolédott?*® Az empirikus kutatdsok arra is felhivtdk a figyelmet, hogy diszkrimina-
cidra is lehetdség nyilik azzal, hogy az adatok kategorizdlnak minket, hiszen az
adatfelhaszndlds meghatdrozé céljai a gazdasighoz, a marketinghez, a megfigyeléshez kotsd-
nek.®

A mély mediatizdcid tetten érheté az online eseményterckben. Andreas Hepp, Pict Simon
¢és Monika Sowinska Lipcse és Bréma tereire vonatkozé kutatdsa elemezte, hogy mit jelent a
fiatalok szdmdra a mediatizdcié a mindennapi varosi kornyezetitkben a kozosség érzékelése és
konstruéldsa szempontjébol. A hatvan mélyinterju, amelyet 16-30 év kozotti fiatalokkal készi-
tettek, olyan gyakorlatokat tért fel, mint példdul hogyan lesz a véros a kozos cselekvés kontex-
tusa a kozosségimédia-oldalakon toreénd cselekvésszervezés altal, hogyan zajlik az események
folyamatos ,monitorozdsa”, majd az echhez igazitott valds idejti cselekvések, miként jellemezhe-
t6 a folyamatos csoportkommunikaci6, vagy miként kertil kapesolatba a virtualis kommuniké-
cids tér a valds térrel mint a taldlkozds helyével

6. Osszegzés

Couldry és Hepp arra véllalkozott, hogy a digitalizdcié kovetkeztében lehetévé valé uj, adatosi-
tésra ¢pilé mély mediatizacié folyamatde leirjak ¢és elméleti kereteit is felvdzoljak. A mély
mediatizdci6 sordn a mindennapokban, a digitélis médiumokra tdmaszkodva, megkonstrudljuk
tdrsas valésagunkat, amelynek elemei intézményesiilnek. A mély mediatizécié technoldgiai ér-
telemben a digitalizécidra és az adatositdsra épiil6 folyamat — azok biztositjék, hogy a kozosen
konstrudlt tirsadalmi val6sdg esetében, amelynek tdmpontja, felilete és forrdsa a digitalis mé-
dia, ne csak a konstrudlds folyamata menjen végbe, de annak adatbeli lenyomata is legyen. Ez az
adatositds a tovdbbiakban ugyancsak forrdsdul szolgdl 4j vagy megujult tdrsas alakzatok/figu-

47 Andreas HEPP: Digital media, data infrastructures, and space. The refiguration of society in times of deep
mediatization. In Gabriela B. CHRISTMANN — Hubert KNOBLAUCH — Martina Low (szerk.): Communicative
Constructions and the Refiguration of Spaces Theoretical Approaches and Empirical Studies. London, Routledge,
2022.

48 Hepp i. m. (10. 1j.) 130.

49 Courpry-HErp i. m. (9.1j.) 131.,206-212.

50 Andreas HEPP — Piet SIMON — Monika SOwINSKA: Living together in the mediatized city: The figurations of
young people’s urban communities. In Andreas HEPP — Andreas BREITER - Uwe HASEBRINK (szerk.):
Communicative Figurations. Transforming Communications in Times of Deep Mediatization. Berlin, Springer, 2018,
S1-80.
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racidk létrehozdsanak. A kommunikativ figurdcidk Gjrairhatok és metaszinten is megjelenhet-
nek, emiatt a mély mediatizicié rendkiviil komplex, nem linedris folyamat.

A kutatdsi hagyomdnyok koziil a mediatizdcios és a tarsas konstruktivista elgondoldsokra
tdmaszkodnak. Az el6bbibdl a média folyamatjellegének hangstlyozasit, a média mindenna-
pokba valé bedgyazottsdgat, a médiumok egymasra hatdsit és Gsszekapesoltsdgat, valamint a
medidlis eszkozok térgyi, anyagi aspektusait emelték ki, a térsas konstrukeié fenomenolédgidra
tdmaszkodé elméletébdl pedig a hétkdznapok térbeli, idodbeli és adatbeli rendezettségét, a hée-
koznapi tudds elsddlegességét, az interszubjektivitdst és az intézményesiilés folyamatat. Mind-
ezek mellett £6 forrdsuk Elias figuraciéfogalma. Ugyanakkor a médiaszocioldgia mellett né-
hany nevet emlitenek a kulturalista szemléleti médiakutatas tertiletérdl is, példdul Daniel
Dayanét és Elihu Katzée is, akiknek a médiaeseményekrdl sz6lé miivére hivatkoznak, és ugy
vélik, érdemes lenne aktualizélni a televiziéval kapcsolatos meglétdsaikat a halézati kommuni-
kacio vildgdra>

Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy amit a figuricié fogalma jelentett a médiaszoci-
olégia irdnydbol, ahhoz nagyon kozel 4ll a kultdrakutatdsban a Charles Taylor 4ltal beveze-
tett imagindcid, amelyet 8 a modernitds kérdésével kapesol 6ssze. A kanadai filozéfus hang-
sulyozza, hogy a modernitdsnak vannak olyan altalinos strukturdlis sajatossdgai
(piacgazdasdg, vélasztéjog), amelyek mindeniitt megjelennek, és eldrasztjak a modernizdlés-
dé tédrsadalmakat. Masrészt a modernitds megélése mds-mas kulturalis és tarsadalmi gyakor-
latokat tesz lehetdvé, vagyis a modernség nem egyenld tarsadalmi strukearakkal, gazdasigi
struktaraval, politikai intézményekkel vagy a technikai, technoldgiai modernizaciéval, ha-
nem magiban foglalja a mindennapi tédrsadalmi élettel kapcsolatos, kulturdlisan mintdzott
elképzeléseket, imaginacidkat (social imaginary) is. Ezek alapjin a modernitds kulcuralis
rendszer, a kulturdlis jelentések, koncepcidk, a mindennapi élet, a tudds és gyakorlat lokalis
modelljei.>?

A mély mediatizdcié elméletének kritikdjaként megemlithetjiik, hogy (egyelére) nem
foglalkozik a legitimécié kérdésével, pedig a Berger—Luckmann-féle elgondolasban az intéz-
ményesiilés és a legitimacié kérdése szoros kapesolatban 4ll. Az intézményes vildgnak folya-
matos legitimdciéra van szitksége, olyan lehet8ségekre, amelyekkel magyardzhaté és igazol-
haté az intézmény léte. A legitimdcidk funkcidja, hogy a mar intézményesiile, elsédleges
objektiviciokat objektiven hozzaférhetdvé és szubjektiven belathatéva tegye. Ezéltal a legiti-
mécié tulajdonképpen egy masodlagos objektivicié lesz. Elméletitkben Bergerék azzal is szd-
molnak, hogy a legtobb tarsadalomban alternativ szimbolikus vildgok is létrejohetnek, a va-
18s4g egymadssal versengé meghatarozasai. E vildgok osszetitkozései sordn mindig felmeril a
hatalom kérdése: mindig a legitimitorok hatalmétél, és nem a zsenialitdsdedl fugg, hogy me-
lyikiik gy6z. Versenytiket elméleten kiviili érdekek dontik el. A modern pluralista tdrsadal-

51 Daniel DAYAN — Elihu Katz: Media Events: The Live Broadcasting of History. Cambridge, Harvard University
Press, 1992. Az elgondoldst mér részben aktualizéltak, lasd Nick COULDRY: Media Rituals: A Critical Approach.
London, Routledge, 2003; Nick COULDRY — Andreas HEPP — Friedrich KrRoTZ (szerk.): Media Events in a
Global Age. London, Routledge, 2010; ANDOK Monika: A kommunikdcid ritudlis elmélete. Budapest, Gondolat,
2017.

52 Charles TAYLOR: A Secular Age. Cambridge, Belknap, 2007.
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makban ez a hétkoznapokban azt jelenti, hogy ,egy kozos értelmi vilag bizonyos alapvetd
elemeit tartalmazzék, amelyek a bizonyossag jellegével érvényesiilnek, de ezen tul tovébbi
részleges értelmi vildgok léteznek, amelyek a kolesonos megegyezés stdtuszaban koegzisztdl-
nak”>? Egészitstik ki ezt még azzal, hogy a 21. szdzadban ezeket a legitimiciés eljarasokat és
Osszecsapasokat a média nem csupdn tikrozi, kozvetiti, hanem alakitja is a mély
mediatizdcids eljdrdsok sordn.

53 Berger-Luckmann i. m. (16.1j.) 174.
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