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Klestenitz Tibor A katolikus sajtémozgalom Magyarorszdgon 1896—1932 cimt konyvében sajit
témamegjel6lése szerint arra kereste a vélaszt, miért kapott olyan kitiintetett figyelmet a kor
katolikus elitjének kérében a sajtd, milyen gyakorlati reformokkal igyekeztek azt felviragozatni,
illetve milyen eszkozokkel kivantak novelni a sajtdval foglalkozd szervezetek hatdskorée, ezzel
mintegy tagitani a katolicizmus tdrsadalmi és politikai akciérddiuszat. A korszakhatdrokat az
elsé jelentdsebb sajtdszervezet, az Orszagos Pézmdny Egyesiilet és az 0j szakaszt kezdé Actio
Catholica megalakuldsénak idépontjai jelolik ki. A monogrifia jelents mértékben hagyatkozik
a szerzének az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetemen 2011-ben megvédett PhD dolgozatdra,
lényegében annak 4estrukeurdle, bévitett valtozata.

A rovid historiogréfiai bevezetd utdn német, magyar és angolszdsz szakirodalom alapjin
torténeti szocioldgiai dttekintés olvashaté a szdzadforduld egyetemes, illetve az atedl elkiloni-
18, mégis annak szerves részét alkotd magyar katolicizmusdrdl. Ennek keretében a szerzd kifejti,
hogy a térgyalt mozgalom harmas célkittzéssel birt (a hitélet megerésitése, az autonémia kivi-
vasa ¢s a politikai identitds kialakitdsa, illetve a kozéleti érdekérvényesités), a megvalositds leg-
fobb eszkozéiil pedig a sajtét kivanta felhasznalni. A kovetkezd rész targyalja a sajtd és az egy-
hdz viszonydt — ismét jelentkezik a magyar hierarchidnak az Apostoli Szentszéktdl eltérd
felfogasa, amelynek kovetkeztében a sajtémozgalom csak az 1890-es évek politikai harcait ko-
vetden tud majd gyokeret ereszteni hazdnkban. A katolikus sajtdéorgdnumok kialakuldsanak
torténetét a magyar politikai élet, illetve az erésen polarizalt egyhdzi strukttra viszonyrendsze-
rébe helyezi el a szerz8, tovédbb hangsilyozva ezzel a bevezetd szakaszban bemutatott tarsadalmi
folyamartok fontosségar, kiegészitve mindezt a belpolitikai események osszefuggéseivel.

A papi hierarchia meddd prébalkozisai utdn a kilonb6zd térsadalmi egyesiletek szervez-
kedését mutatja be a kotet. Elséként az Orszédgos Pazmany Egyesiiletrél mint a katolikus tjsdg-
irok onszervezd8désének kisérletérdl olvashatunk, amelynek létrehozdsa megmutatja a katolikus
zsurnaliszta kozeg professzionalis szintre torekvd, szakmailag fiiggetlen hivatastudatinak kiala-
kuldsat. Mindezen célok egyiittes hatdsaként jott létre — az intézményesiilés kovetkezd fokoza-
taként — a Katolikus Sajtdegyesiilet, amely olyan problémék orvosldsira vallalkozott mint a
téke, az tizleti szemlélet és a szakmai hozzdértés hidnya, a pértsajt jelleg, illetve az ezekbdl
fakadé olvaséhidny. Orszdgos szervezet nélkiil azonban ez a véllalkozds is csak ad hoc akcidk
sikereit tudhatta magéénak. Ezek azonban a finanszirozési problémékkal és a korszertitlen ‘esz-
kozokkel’ egyiitt tovébbra is elmaradtak a kor szinvonaldnak megfelelé témegkommunikacié
kivénalmaitdl. A hdboru elétti utolsé szervezett kezdeményezés a jezsuita rend aleal feliigyele
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Maria kongregaciok keretein beliil kezdett kibontakozni Bangha Béla vezetésével. Az engedmé-
nyek nélkiili azonnali eredményre valé torekvés a maga ecclesia militans jellegével a jezsuitdk ré-
szérél ¢és a Prohdszka Ottokar fémjelezte Sajtdegyesiilet kompromisszumot keresd hozzaillisa
szoges ellentétben 4llt egymassal, a ‘természetes ellenségnek’ mégis az ‘egyhdzellenes’ sajtot te-
kintette mindkét fél. Bangha pater részérdl az Gjdonsdgot az jelentette, hogy egy egészen j tar-
sadalmi elem tudatos beemelésével igyekezett a katolikus sajtémozgalom hatékonysdgit nével-
ni: arra a felismerésre alapozva, hogy a kozéposztaly néi tagjai erdsebb kotodéssel és elegendd
iddvel rendelkeznek a cél eléréséhez, megszervezte a Sajtdholgybizottsigot.

Az elsé vildgégés kovetkezményeként lejitszodo sajedatalakulds bemutatdsa sordn a szerzod
kiilon fejezetekben tér ki a hdborts helyzethez valé alkalmazkodds kiilonbozd ismertetdjegyei-
re, amelyekbdl aztdn kovetkezetesen vezeti 4t az olvasét a kotet stlypontjat jelentd témdra,
a Kozponti Sajtévallalat toreénetére. A létrehozds korilményeinek aprolékos részletezésével, il-
letve olyan tirsadalmi és egyhdztorténeti mozzanatok bemutatdsaval segiti a folyamatok ponto-
sabb megismerését, mint a katolikusok és a protestansok kozotti kozeledés elvi megszilarduldsa.
Ezekkel osszefuiggésben ugyanakkor a tirgyhoz kevésbé szorosan illeszkedd, dttételesebb jelen-
ségek (példdul az ugynevezett ,sajtdszindarabok”) bemutatdsa is helyet kap.

A hatodik fejezet targyalja a Kozponti Sajtévallalat (KSV) torténetée 1919 és 1922 ké-
zott. A politikai aktivitds és a nyilvdnossag szerepének fontossdgét a proletardikeatira tapaszta-
latai még inkdbb megerdsiteteék a papi hierarchidban. A ,hazafiatlan” és ,,destruktiv” lapok elle-
ni er8s6dé KSV-propaganda, Bangha bekertilése a PAzmany Egyestiletbe vagy éppen a Katolikus
Sajtdegyestilet felszdmoldsa a sajtémozgalom egységesebbé tételének irdnydba mutactak. Ennek
kovetkezményeként a megalakuld egységes keresztény part, a KNEP és a keresztény politika
sz6csoveként funkciondlé KSV kozote egytutemiikodési megallapodds jote léere. A L keresztény
kurzus” azonban nem hitbeli meggy6z6désbél, hanem politikai indittatdsbol fakads, igy a térsa-
dalmi fesziiltségek (pl. a kirdlykérdés eltéré megitélése) és a szekularizécio folyamata 4llandé
konfliktusok forrdsat jelentették, nem is beszélve a felekezetek kozotti altaldnos, évszdzados el-
lentétek feloldasdnak nehézkességérol.

A KSV szerkesztéségeiben az allam és egyes tirsadalmi egyesiiletek timogatdsaval a katoli-
kus—protesténs ‘egységmozgalom’ azonban mégis zdszI6t bontott, amelynek élére, bar csupdn
informdlis vezetdként, Bangha Béla keriilt. Az egység koncepcidja azonban mindvégig illuzéri-
kus maradt, olyannyira, hogy még maga a piispoki kar is semlegesen foglale allast a kérdésben.
Paradox médon a hierarchiabdl egyediil éppen Bangha kordbbi ,ellenfele”, Prohdszka Ottokar
tdmogatta nyiltan a véllalat munkdjét a felekezeti egységfront megteremtésének érdekében.
1921-t8l a kirdlykérdés kiélezédése, az allamfd személye koriili fesziileségek tovabbi toredezett-
séget eredményezeek. A kiilonbozd kurzusos, radikélis felhangokat elébb — az elézmények is-
meretében nyugodtan kijelenthetjiik: igencsak varatlanul — liberalis fordulat kovette Az Est
szerkeszt8ségébol érkezd talpraesett ujsdgirs, Tapay-Szabd Liszl6 vezetésével, amit végul 1922-
tél a konzervativ katolikus Zichy Janos grof mérsékeltebb, id6ével még inkdbb finomodé ellen-
zéki, ‘arany kozéputas’ irdnyvonala valtotr fel.

Az utolsé fejezet az Actio Catholica megalapitdsdig vizsgélja a sajtomozgalmat. Az eltérd
dllaspontok (az intranzigencia, a keresztény-nemzeti politika, az interkonfesszionalizmus kér-
déseirdl folytatott vitdk) és a sajtdpiac beszikiilése csak rontott a Kézponti Sajtévallalat hely-
zetén. A keresztény part szintén nehéz helyzetbe keriilt, amelybél a kiutat egyesek a sajté meg-
reformaldsaban ldteak. A gazdasdgi vildgvélsdg dltal kivaltote tdrsadalmi krizis ismételten
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megerdsitette a hierarchidban a sajt6 fontossdganak tudatdt, aminek kovetkeztében wjjaszervez-
ték az egy évtizeddel kordbban mir sikeresen funkcionélt Sajtéholgybizottsigot. Ujra elétérbe
kertilt a mozgalom egységesitésének és kozpontositasinak igénye, amelyre a frissen megalaki-
tott Actio Catholica keretein belil tettek tjabb, tal sok eredményt nem hoz6 kisérletet.

Klestenitz Tibor egy, a hazai tudomanyossigban mainstreamnek egyaltalin nem nevezhe-
t6 téma feldolgozasit tlizte ki célul, amelynek sztikos forrdsadottsagai még inkdbb nehezitették
a munkat. A konyv 4ltal vizsgéle problémék jelentSsége azonban kozel sem elhanyagolhaté, hi-
szen a kutatds a torténetirdsunk egyik mostohagyermekének szamité modernkori! egyhdztorté-
netet olyan 4j eredményekkel bévitette, amelyek a politika-, tarsadalom- és — horribile dictu -
eszmetorténet szdmdra is fontos adalékul szolgdlhatnak.

A szerz§ az el8szdban megfogalmazott véllaldsat szinte teljes mértékben teljesitette. A his-
toriogréfiai ismertetés széleskortien tdjékozatja az olvasét a tdgan vett téma eddigi hazai és nem-
zetkozi eredményeirdl és a felhaszndlhaté forrasokrol, amelyekre a szerzé maga is hagyatkozott
kutatdsai sordn. A bevezeté mindemellett bemutatja a kutatds elméleti alapjait is, hivatkozva a
szociolégiai, tirsadalom-, politikatorténeti megkozelitések szintézisének igényét. Orommel
nyugtézhatjuk, hogy a szerzd vizsgdlatai sordn — természetesen az adott kereteken belil -
bétran hasznal fel olyan elemeket is a téma mélyebb ismertetése végett, amelyek nem szitkség-
szertien kotédnek a sajtomozgalom térténetéhez, illetve amelyek tudoményos igény(i monogra-
fikus feldolgozdsa még nem tortént meg. Ilyenek példdul a katolikus nagygytilések, amelyek,
a sajtdhoz hasonldan, a korszak tdrsadalmi és politikai érdekérvényesitésének eszkozeiiil szol-
galtak a katolikusok szdmdra (és amelyeknek a feldolgozdsihoz ez a kétet kivalé kiinduldsi ala-
pot jelenthet).

Moddszertan tekintetében a szerzé dlealdnos érvényt kovetkezeetéseit igyekszik mindig pél-
dékkal is igazolni,? amelyeket, szorosan a sajtdmozgalmi téma mentén haladva, kovetkezetesen
ugyanazon vizsgalati kérdéseken keresztiil foglal 6ssze. Eklatans példa erre a habort elétti in-
tézményesiilési probalkozésokat bemutatd hirom fejezet. A forrdsok felkutatdsa sordn mind-
amellett, hogy felkereste a legfontosabb kozgytjteményeket, igy a Magyar Nemzeti Levéltir
Orszdgos Levéltardt, az Orszdgos Széchényi Konyvtdrat, Budapest Févaros Levéltarde, termé-
szetesen tobb egyhdzi gytijtemény (példdul az Esztergomi Primasi Levéltar, a Székesfehérvéri
Pispoki és Székeskdptalani Levéltdr, a Jézus Térsasiga Magyarorszdgi Rendtartomdnyénak
Levéltdra) anyagét is megvizsgalta. A periodikdk tekintetében a forrdsbdzis szintén igen széles
skdldn mozog: a hazai sajtéanyag az Oedenburger Zeitungon keresztill a f8varosi lapokig terjed,
de esetenként még néhany vildglapra, igy a The Timesra is hivatkozik. Ennek koszénhet8en nem
csupdn a téma kozvetlen forrdsait dolgozta fel, amely mdr 6nmagaban is jelentds vallalkozs lete
volna, hanem egyéb, nagy mennyiségli és szertedgazd kontrollforrast is vizsgale, igy példdul a
korszak egyhdzmegyei zsinatainak hatdrozatait.

Hianyként kell azonban felréni a fogalomhasznalat pontositasénak, a korszakhoz valé iga-
zitdsanak elmaraddsat, (példdul a posztjozefinista, integralista kifejezések esetenként reflektalat-

I' A modernkori jelz8 alatt a 19. és a 20. szdzadot értjiik.

2 L. pl. ,A »kulttrharc« hatésai helyi példén” cimi fejezetet, amely az 1893-as soproni katolikus nagygytlést
veszi goresd ald. A kivalaszrott konkrét példdn keresztiil a szerz8 bemutatja, milyen nehézkesen indult a hitéleti és
kozéleti katolicizmus kovetelményeinek Gsszeegyeztetése a hazai katolikusok korében.
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lan hasznalatdt), a nemzetkozi — és kiemelten a vatikdni! — visszhangok feltérképezését, az
egyéb, nem egyhazi sajtéorganumokkal torténd tobbszori Gsszehasonlitist, az abbdl fakadé
eredmények ¢s a kilfoldi minték elemzésének még szorosabb beépitését. A német sajtotermé-
kekre példaul tobbszor torténik hivatkozés, ezek azonban egymastdl izolaltan, csupan partiku-
laris részadatként kertilnek be a kotetbe. VélhetSleg azonban a megjelolt, majd’ négy évtizedes
kutatasi korszak feltérképezése sordn ezeknek a forrdsoknak a részletesebb bemutatdsa tulsigo-
san szétfeszitette volna a vallalkozas kereteit. fgy, a nagygytilésekhez hasonldan, a kétet kivals
kiindulépontként szolgélhat a késdbbickben a magyar és kilfoldi katolikus sajtémozgalmak
részletes dsszehasonlitd elemzéséhez.

A szerzd — a hagyomdnyos torténetirds eszméihez hiien — a szakmaisdgon tdl a kozérthetd-
ségre is torekedett. A szigort és kovetkezetes strukeurdlesig mér onmagaban jelentds segitséget
nyujt a témédban kevésbé jératos olvasé szdmdra. Ehhez tédrsul még az erdleetett szakzsargontdl
mentes, viligos fogalmazds, konnyed stilus, a vélogatott illusztricidk és az igényes nyomdai
megoldasok egylittese. A hdttéranyagok a szokdsos indexck — roviditésjegyzék, névmutatd —
mellett a huszonnégy darab melléklet (ezeket azonban valdszintileg helyesebb lett volna fiigge-
léknek nevezni) révén keriilnek be a kotetbe, amelyek a fontosabb sajtotermékekre vagy intéz-
ményckre vonatkozé adatbdzisokat és a téma legjellegzetesebb forrdsait (nyilatkozatokat,
hatdrozatokat, jelentéseket) mutatjak be, mintegy izelitét adva ezzel a kor hangulatabél. Mind-
ezek eredményeként a kotet olvashaté szakkonyvként, amely alkalmas lehet akdr a hazai felss-
oktatdsban torténd alkalmazasra is, de akdr ismeretterjesztd szerepet is betolthet a torténelem
irdnt érdekldds laikus nagykozonség korében.

Klestenitz Tibor monografidja olyan téma bemutatdsara vallalkozott, amely elsé létdsa
egyaltaldn nem tinik lényegesnek a magyar torténetirds szdmdra — hiszen az eddig gyerekcipd-
ben jaré j- és legujabbkori egyhdztorténeti kutatdsoknak szémos komoly restancidja van, ame-
lyek tudomdnyos feltdrdsit ennél jelentdsebb feladatnak vélhetnénk. A szerzd azonban éppen
azéltal, hogy a ‘poros” egyhdztorténetet a ‘trendi’ médiatorténeten keresztiil kozelitette meg,
sikeresen rdvilagitott a téma fontossdgdra; a mar meglévok mellett egészen 0j szempontokat
emelt be a torténeti kutatdsba, magas elvirdsokat 4llitva ezzel az egyhdztorténészek kovetkezd
generdcioja elé. A kotet szamos fiiggdben 1évd vagy kutatds elote 4ll6 teriiletet érint, amelyeknek
avizsgélata idével még t6bb eredménnyel bévitheti a katolikus sajtémozgalom térténetét. Ezére
kijelenthetjiik, hogy Klestenitz Tibor szinte teljes mértékben teljesitette elsé nagyobb vallal-
kozésat, amely idelis kiindul4si alap lehet a tovébbi, célzott kutatdsok szdmdra. Reméljiik, hogy
a szerzd elsé monografidjanak szinvonalan folytatja megkezdett munkajic.

BARANY ZSOFIA
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