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A nagy hiaboru propaganddja és a magyar sajté

KLESTENITZ TIBOR*

Egy angol kozmondis szerint az els6 dldozat a hdboruban mindig az igazsig.' Az els6 viligha-
boru egyik fontos ujdonsiga, a fegyverek nélkili hadviselés tomeges alkalmazasa sokak szdmara
latvdnyosan aldtdmasztotta ezt a vélekedést. A minden kordbbinal totélisabb jellegti vilighabo-
ruban egész nemzetek alltak szemben egymdssal, ami a teljes népesség egytittmikodését meg-
kivanta, katonailag és pszichologiailag egyarant.? A haborts propaganda 6 céljait az ellenség
irdnti gytlolet felkeltése, a szovetséges orszagok rokonszenvének megérzése, a semlegesek bardt-
sigdnak elnyerése, valamint az ellenség demoralizaldsa jelentette.®

A hadviselé hatalmak koziil Nagy-Britannia tudta a leghaté¢konyabban alkalmazni a lélek-
tani eszkozoket — ezt sok kortdrs is igy gondolta, és a torténetirds is hagyomanyosan a brit pro-
paganda szerepének jelentéségét emelte ki.* Németorszdgban 1918 utdn ezért aztdn széles ko-
rokben terjedt el az a vélekedés, miszerint az antant elsésorban a propaganda terén kerekedett
a kozponti hatalmak folébe. Ez pedig késébb nagy szerepet jatszott a ,térdféselmélet” megjele-
nésében ¢és igazoldsdban, Németorszagban és Magyarorszagon egyarant. Eszerint az ellenség
gy6zelme elsésorban annak lett volna az eredménye, hogy a demoralizalt hitorszdg népe ,cser-
benhagyta” a fronton hésiesen kiizdé hadsereget.’> Schwarzer Jend ezredes 1920-ban példéul
gy vélekedett, hogy a magyarok nem ismerték fel idejében a propaganda jelentéségét, hiszen
nem értenck a képmutatdshoz, és a nemzeti jellem, ,amely hirtelen fellobbanni, de éppoly gyor-
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san kiengesztelddni tudvan, irtézott minden ilynemd szivés kitartdst kivand, de amellett még-
sem gavalléros munkatdl”

A tanulmanyban arra szeretnék kisérletet tenni, hogy bemutassam, a magyar sajté hogyan
éreékelte sajdt szerepét a tarsadalom haborus eréfeszitéseiben, mennyire tudatosodott a publi-
cistidk szdmara a propaganda jelent8sége, és mennyire lattdk 4t annak mikodési jellegzetessé-
geit. Vizsglatom forrdsbdzisit elsdsorban négy jelentds févarosi politikai napilap — a Budapesti
Hirlap, a Népszava, a Pesti Hirlap és a Pesti Naplé —, valamint szdmos kozéleti és tudoményos
folyéirat alkotja.

1. A propaganda mint az antanthatalmak gyengeségének jele

Az 1914-1918 kozotti sajtdanyagban szamos olyan megallapitdsra bukkanhatunk, amelyek ald-
tdmasztani ldtszanak Schwarzer ezredes idézett véleményét. ,A magyar jelzé a propaganda szé
el6tt szinte bantja az olvasé szemét, oly szokatlan. [...] Csak az antant publicistdinak legsoté-
tebb pillanataiban kodlik fol egy tevékeny kiilfoldi magyar propaganda terve a maga félelmetes
szervezetével” — irta példaul a Budapesti Hirlap szerzbje.” A propaganda kifejezés, f6leg az elsé
haborus években, 4ltaldban ritkdn fordult eld, akkor is tobbnyire csak az ellenséges hatalmak-
kal 6sszefiiggésben. A publicistak — nyilvdnvalé propagandisztikus szdndékkal — azt hangsu-
lyoztik, hogy a magyar dllampolgirok nem téveszthetdek meg, még az idegen szélamoknak
legjobban kitett nemzetiségek sem. A 6 veszélyforrdst az oroszok altal terjesztett pdnszldv jel-
szavakban lattdk, ugyanakkor azzal nyugtattdk az olvasdkat, hogy a hosszu id6 6ta tartd befo-
lydsoldsi kisérlet kudarcdt bizonyitja ,felvidéki rutén néptinknek az oroszok karpati betorései
6ta tanusitott hazafias magatartdsa”® De pozitiv példaként jelentek meg az amerikai magyar
sajtotermékek is, amelyck a budapesti értelmezés szerint hésies kiizdelmet folytattak a helyi
kozvéleményt félrevezetd angol nyelvi lapokkal. Ezt kiilonosen sziikségesnek l4ttak, hiszen vé-
leményiik szerint ,az amerikai publikum szellemi csecsemdkbdl 4ll, nem gondolkozik és még
a val6szintség latszataval sem torédik™’

A magyar kozonséget viszont igyekeztek gy bedllitani, mint amelyen egyéltaldn nem fo-
gott a hdborts propaganda. Ranschburg Viktor, az Athenacum igazgatéja példaul a konyv-
kiadds viszonyait elemz interjuban arrél beszélt, a habort kezdetén arra szdmitottak, hogy az
ellenséges nemzetekkel irodalmi téren is évtizedekre megszakad az érintkezés. Valdjdban azon-
ban szerinte ennck az ellenkezdje tortént: , A magyarsdg, mint minden mds téren, a konyvek
dolgdban is a legtokéletesebb elfogulatlansdgot tanusitja s ma épp oly méreékben vasdrolja az
ellenséges nemzetek irodalménak a termékeit, mint béke idején”!® A magyar szellem emelke-
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dettségét jelezhette az a kozlés is, miszerint a semleges orszdgokban a hdboru alatt erds kereslet
jelent meg a magyar szindarabok irdnt, mert irodalmunk ,kevésbé volt telitve a haboru alatt is
az egyoldaly, elfogult, ellenségeskedd gondolatviliggal’, mint a francia és angol irodalom, ame-
lyek termékei tdlzottan hdborus propaganda jellegtick voltak, igy szinte mir a magyar darabok
domindltak a semleges szinpadokat.!

A tomegbefolyasoldst gyakran dllitotték be ugy, mint a harctereken rosszul teljesité nyu-
gati hatalmak 4ltal alkalmazott ,szépségtapaszt’, becstelen, kétes értékdt mandvert, amire a koz-
ponti hatalmak nem szorulnak rd. ,Nem kicsinyeljitk az angol hadsereget. Ezt csak annak kell
tenni, aki ¢, mert ez magét bacorithatja az ellenfél erejének lekicsinylésével. Német szovetsé-
gesiinknek és nekiink erre az Amitdsra nincs szitkségiink” — irta példdul a Budapesti Hirlap 1914
augusztusaban.'? Ez a felfogds jol harmonizalt a hivatalos katonai vezetés nézeteivel, ami ki-
olvashatd tobbek kozote a sajedhadiszallds 1916-ban kiadott jelentésébél:

,Sem nalunk, sem szovetségeseinknél nincs megengedve az ellenség dcsarolasa és [...] ez sem kato-
g geng g

ndinknal, sem a békés polgdrsig korében nem talal tetszésre. Ez nem felelne meg katondink lovagias

gondolkoddsmédjanak. Ezzel szemben az antant sajtdjiban kezdettd] fogva az ellenfelek legdur-

vabb sértegetése és rigalmazdsa képezi a cikkek és az egész hdborus irodalom alaphangjac.”’?

Erre az értelmezésre kivalé példa a Pesti Hirlap beszamoldja is, amely szerint a britek meg-
jelentettek egy orosz nyelvi konyvet, hogy az orosz értelmiség véleményét kedvez8bbre hangol-
jik onmaguk irdnt. A lap kommentdrja a probalkozést ,otromba fogds™ nak mindsitette, meg-
allapitva: ,Ugy létszik, Anglia tekintélye Oroszorszagban igen erésen megrendiilt, ha Anglia
ilyen propaganda-eszkozokhoz kénytelen nytlni”™A propagandat rdaddsul igen veszélyes fegy-
vernek ldccattdk, amely konnyen ¢ér el a kivanteal ellentétes hatdst. A Pesti Hirlap 1915-ben ugy
vélte, hogy a Spanyolorszagban folytatott francia sajtéhadjrat fiaskéval ért véget, mivel fel-
erdsitette a sovinizmust; a spanyol sajt6 arrdl cikkezett, hogy a francidk egyediil sajat 6nz6 cél-
jaikat kovetik, és ,ugyetlen befolydsoldsi propagandajuk” képtelen volt szimpatidt kelteni az
irdnyukban.’®

A propaganddra esetenként a rekldm szinonimajaként tekintettek, ami a jelenséget ér-
dekessé, de egyben abszurdd4, sét, esetenként egyenesen nevetségessé tette. A Tolnai Vildglapja
példdul 1918-ben kozolt egy fényképet, a ,haborus propaganda egyik rekldmjdt’, amelynek fel-

vezetése szerint

»Az amerikaiak l4zasan késziilddnek a hébortra s szokdsuk szerint a rekléimnak minden médjac
felhasznéljék mar ebben is. [...] A New York-i Union Squaren, e nagy tér kozepén egy reklam-hadi-
hajot épitettek, mely koril jarnak nagy automobilokon a tengerészeti sorozdbizottsdgok, csdbitva

11 Szarar Emil: Magyarorszdg csatlakozdsa a berni egyezményhez. Jogtudomdnyi Kizlony, 1917. szeptember
16. 330.

12 A perfid Albion a hdbortiban. Budapesti Hirlap, 1914. augusztus 27.7.

13 Répirat-harc. Népszava, 1916. julius 12. 4.

14 Mit tett Anglia? Pesti Hirlap, 1916. december 4. 4.

15 Francia propaganda-bizottsig a semleges dllamokban. Pesti Hirlap, 1915. mércius 23.7.
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az ifjisdgot a haditengerészetbe vald belépésre. Az egyik automobilon ki van irva angolul: » Tenge-

részeti sorozé allomés«.”1¢

Kérdés ugyanakkor, hogy a nyugati hatalmak propagandajénak lebecsiilése mennyire tiik-
rozote redlis helyzetéreékelést, vagy mennyire kévetett (osztrak—)magyar propagandacélokat.
Ha ugyanis azt hangoztattdk, hogy az antant (elsésorban Nagy-Britannia) nagy hangsulyt fek-
tet a propaganddra, az egyben arra is lehetdséget nytjrott, hogy az adott orszdgok népéncek ha-
borts elszdntsdgat megkérddjelezzék. A Pesti Napls példaul 1916 végén 6rémmel szdémolt be
arrdl, hogy a britek — az dlland6 propaganda ellenére — nem lelkesednek a hdboruére, 77 1917
oktoberében pedig beszdmolt arrél, hogy a brit miniszterelndk szénoki kérutra indul, és példa-
jat szdmos Allamférfi is koveti, amibdl a kovetkezd kovetkezeetést vonta le: ,Az entente kozvé-
leménye, ugy ldtszik, csak kevéssé lelkesedik a hdbort folytatdsdére”® A Pesti Hirlap 1915-ben
méltatta Lloyd George-ot (aki ekkor még csak kormanytag volt), mivel szonoki tehetségée a vi-
laghdborus propaganda szolgélataba éllitotta, dm azonnal megjegyezte: erre a tevékenységre va-
l6jéban csak azért volt szitkség, mert a britek késziiletleniil vagtak a habortba, ezért arra kell
osztondzni 8ket, hogy behozzak az eddig ,tunyasigukkal” elvesztegetett id6t: , Azt kell hinni,
az angolok addig bizakodtak a szigethazdjukat koriloleld viz hozzéférhetetlen védelmében,
hogy immir lelkok is nagyon vizeny6ssé valt és barmi tiizes szénoki rakétdk sustorogva elalsza-
nak benne”” Az antantallamok dltal folytatott belsé propaganddt a magyar sajté tehat gyakran
a habortval szembeni tdrsadalmi ellenérzés bizonyitékaként értelmezte, ami azt a célt is szol-
galhatta, hogy fenntartsak a magyar hitorszdg hdborus elszdntsdgé.

2. A hiborus propaganda és a tomegsajto kritikdjanak osszekapcsolédasa:
Lord Northcliffe, a rossz szellem

A magyar sajtéban — 6sszhangban a német propaganda felfogaséval — gyakran megjelent az
az 4llitds, miszerint a hdboru kitoréséért elsdsorban a briteket terheli feleldsség. A Budapesti
Hirlap 1917-es megfogalmazésa szerint:

»~Anglia csindlta a habortt. Nem az angol nép, hanem néhany angol dllamférfi, akiket pokoli mun-
kdjukban nagyhatalmu és nagyhatdsu ujsdgirok tdmogattak. Ezt a vadat oly gyakran hallottuk har-
madfél esztendé alatt, hogy a sokszoros megismétléstdl élét mar-mar elkopottnak érezziik. De la-
pozgassunk a mult évtized angol wjsdgjaiban, folydirataiban, publicisztikai konyveiben, és legott uj
éle tdmad, 4j erdssége kél ennek a megsemmisitd vadnak.”*

16 Az amerikai hdborus propaganda. Tolnai Vildglapja, 1918. 4prilis 27. 2.

17 A héborus és békepartok kiizdelme Anglidban. Pesti Napls, 1916. december 6. 8.
18 Pesti Napld, 1917. oktdber 25.7.

19 A végzetes hidny. Pesti Hirlap, 1915. szeptember 16. 1.

20 Northcliffe lord mihelyébdl. Budapesti Hirlap, 1917. janudr 14. 5.
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A 16 felelst igen gyakran a legismertebb brit sajtévallalkozéban, Lord Northcliffe-ben lat-
ték. Egy angol szarmazast budapesti értelmiségi szerint példaul 1914 nyardn a hivatalos Nagy-
Britannia képviseléi még a legnagyobb rokonszenvvel beszéltek a Monarchiardl, killonosen
Magyarorszagrol, a Northcliffe-sajtéban azonban mér nagyban dolgozott a szlavomanidbol
szdrmazo elfogultsdg, ami hozzdjérult a kozhangulat 4tforditdsahoz.?! Az 1865 és 1922 kozott
élt, ir szdrmazdsu brit Gjsdgird és villalkozé Alfred Charles William Harmsworth néven szii-
letett, 1904-ben szerzett nemesi cimet. A brit sajtdpiacon aratott sikereit az amerikai tipust
témegsajtéd meghonositisanak készonhette, az olesd, szenzciokban utazé tomeglapok, kozeik
a Morning Post ¢és a Daily Mail térhéditdsa pedig egész sajtobirodalom kiépitését tette lehe-
t6vé a szdmdra, és kés6bb még a Timest is megvasirolhatta.

Lord Northcliffe sajtdja valdban igen erételjesen része vett a brit hdborus propaganda-
ban.?? Ez a tény, valamint a lord palyafutdsa valdsiggal télcan kindlta a lehet8séget arra, hogy a
propaganda szerepét Gsszekapesoljik a szenzdcidsajtd térhoditdsiéhoz kapesolédé hagyoma-
nyos félelmekkel. A modern tomegmédia megitélését ugyanis a kezdetektdl befolydsolta az a
félelem, hogy a sajtd sériilékenyebbé teszi a tarsadalmat a politikai manipuldcid, a tomeghisz-
téria és a gazdasdgi manipuldcié fenyegetéseivel szemben,” vilgszerte felerésodott a szenzd-
ci6sajtd erkolesi veszélyeirdl sz6l6 diskurzus.?* Ezért széles korokben tulzottan nagy befolydst
tulajdonitottak az 4j médiumnak, mivel azt feltérelezeék, hogy a kozonség a stimulus-reakeid-
modellnek megfelelden automatikusan, barmiféle kritika nélkiil elfogadja a sajtoban olvasotta-
kat. A kor konzervativ gondolkod4séban uralkodé szocioldgiai pesszimizmus az iparosodd,
varosiasodo tarsadalomban szocidlis bomldst litott, és a vérosi élet individualizaléd4sdt, az el-
személytelenedést, a materialista életfelfogds terjedését kdrhoztatatta. A konzervativok a fel-
emelkedd tomegmédia szerepét dontdnek itéleék ezekben a folyamatokban, mert feltételezték,
hogy elsésorban ez kozvetiti az j eszméket. Ugy latedk, hogy a média a nyilvdnossdg igényeit a
lehetd legalacsonyabb szinvonalon elégiti ki, lerombolva ezzel a hagyomdnyos tarsadalom ke-
reteit.”

A kétféle ellenségkép 6sszekapesoldsara jo példa a Budapesti Hirlap 1916-os cikke. E sze-
rint régen a brit lapok magas szinvonaltiak, megvesztegethetetlenek, de drégak voltak. Aztan
jott Harmsworth, aki felvirdgoztatta a szenzéciosajtét. Ennek eredményeként ,rettegett ténye-
28" lett a kozéletben, akitdl senki sem érezte magit biztonsigban. Személyesen VII. Edward ki-
raly is szoros kapcsolatokat dpolt vele, és rabirta, hogy timogassa németellenes politikdjit.
Ennck meg is lett a kovetkezménye: ,Ettdl a perctdl kezdddote az angol kozvéleménynek nagy

21 YoLLAND Artur: Egy évvel ezelStt... Budapesti Hirlap, 1915. jalius 1. 1.

22 Hamilton FYFE: Northcliffe — an intimate biography. London, George Allen & Unwin Ltd., 1930. 175.

23 CsAsz1 Lajos: A média ritusai. A kommunikdcié neodurkheimi elmélete. Budapest, Osiris, MTA-ELTE
Kommunik4ciéelméleti Kutatcsoport, 2002. 85.; Frederic BARBIER — Catherine BERTHO LAVENIR: A média tirté-
nete Diderot-tl az internetig. Budapest, Osiris, 2004. 148.

24 Axel SCHILDT: Das Jahrhundert der Massenmedien. Ansichten zu einer kiinftigen Geschichte der Offent-
lichkeit. Geschichte und Gesellschaft, 2001/ 2. 190.

25 JoweTT-O’DONNEL i. m. (2. ]j.) 82-83.

26 A német propaganda szivesen éllitotta be az 1910-ben elhunyt uralkodét a vilaghdbor kirobbantdsénak leg-
fobb feleléseként. L. példaul Der grifsteVerbrecher an der Menschheit im zwanzigsten Jabrhundert. Konig Edward VII
von England. Eine Flugschrift von Reinhold Wagner. Betlin, Verlag Carl Curtius, 1914.
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ardnyokban a habortra val6 uszitasa. Nyiltan hdboruat hirdetni: ekkora felelésséget természete-
sen senki sem vehet magdra. Médjaval azonban mindent lehet””

Hasonldan litta szerepét Benda Jend Gjsagird, aki 1917-ben a polgri radikélis szinezett
Huszadik Szdzad hasabjain értékelte az ,uszitd sajtd” szerepét. Q) egyenesen azt allitotta, hogy
Nothcliffe lapjai ,a vad németellenes izgatdsnak” koszonhették népszertiségiiket.® A Pesti
Hirlap ugyanigy jellemezte a lord mukodését. Ugy vélte, hogy fellépése fordulépont az angol
Ujsdgesinalds torténetében, hiszen addig az Gjsagot gentlemanck irtdk gentlemanek szdmdra,
a Northcliffe-sajtdt viszont — Lord Salisbury, egy kordbbi kormanyf6 véleménye szerint — ,utca-
kolykok irjak utcakolykok szdmdra”. Bar a hdboru el6tt 6 volt Nagy-Britannia leggytloltebb
kozszerepldje, megérdemelten, hiszen nem volt érzéke a tisztességhez, csak a haszon és a szen-
zaci6 érdekelte, mégis lehetetlen kikeriilni befolysdt, hiszen: ,,Ové az angol sajté hiromnegyed
része, szdz maszk mogote rejedzik az arca, s ha az olvasé megharagszik a lapjdra s més gjsdgot
rendel — az 6 Gjsdgjat rendeli akkor is”* A magyar publicistak szerint Northcliffe sajtéjit még
veszélyesebbé tette, hogy az altala kifejtett propaganddt 1914 eldtt hajlamosak voltak félvall-
r6l venni mint a bosszanténak, de komolytalannak itélt ,sdrga sajt6” ,drtalmatlan méregkeve-
rését”>* Ez viszont késébb alaposan megbosszulta magie, hiszen

»A hdbort kitorése 6ta az energikus hadviselést, a mindvégig kitartdst és az 4ddz németgyiloletet
hirdeti Northcliffe minden lapja, még a gyermeklapok is. Northcliffe fanatikus németgytlélete in-
ficidlta, mérgezte meg az egész angol kozvéleményt. Senkit sem terhel oly sulyos felelésség a hosszu

hébortért, mint viscount Northcliffe-ot.”!

Példdjac azére is veszélyesnek lacedk, mert attdl tartottak, hogy a tobbi lapkiadé is kovetni
fogja, a konnyl sikerhez pedig a habortira valé izgatdsra és a németgytlolet szitdsira volt szitk-
ség. 2 A magyar sajt6 kedvtelve szimolt be Northcliffe politikai befolydsinak novekedésérdl, azt
sugallva, hogy a brit kormany kénytelen fejet hajtani akarata el6tt — emogétt persze propagan-
daszdndékok éllhattak. Regisztraltak, hogy a Lord sajtdja valdsigos hadjaratot inditott a sza-
badelvti kormdny ellen,® amely kisvértatva koaliciés kabinetté alakult 4t Lloyd George veze-
tésével. Befolydsdt fényesen demonstrlhatta az a hir, miszerint az alséhdzban egy liberlis
képviseld arrél érdeklédott, hogy a kormdny vajon a nemzeti érzés kifejezje vagy csak egy saj-
t6intrika eredménye, Northcliffe alkotdsa-e.’* Néhany honappal késdbb egy miésik liberdlis kép-
viseld mér egyenesen biindsnek taldlta a kormédnyt a Northcliffe-sajtéval szembeni gydvasigban,

21" Anglia boszorkdnykonyhajabol. Budapesti Hirlap, 1916. mércius 15. 6.

28 BENDA Jend: Az uszitd sajtd. Huszadik Szdzad, 1917/2. 305.

29 Héborus fejek. Northcliffe. Pesti Hirlap, 1917. janudr 21. 33-34. A szdveg, bar ezt a cikk nem jelezte, a ko-
vetkezé kiadvényon alapult: Sil VARA: Englische Staatsmdinner. Berlin, Ullstein & Co., 1916. Az dlnév Silberer Gézat,
a Newue Freie Presse Gjségirojét takarta.

30 Northcliffe lord muthelyéb8l. Budapesti Hirlap, 1917. januar 14. 5.

31 Lord Northcliffe. Pesti Naplé, 1917. november 28. 6.

32 ALFA: A sajt6-korus. Budapesti Hirlap, 1915. november 14. 1.

33 Schmidt és Smith. Pesti Naplé, 1915. janius 25. 11.

34 Tamaddsok az 4j angol kormdny ellen. Pesti Napld, 1915. junius 6. 4.
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és gy vélte, az angol hirszolgéltatds elvesztette j6 hirnevét, mert nem bizonyult pontosnak és
megbizhaténak.>

Az antantorszagok sajtdja dltal kifejtett haborts uszitds jelentdségének kiemelése azon-
ban idével kiilonds, az antizsurnalizmus szellemiségét tikr6z8 oldalhajtésokhoz is elvezetett.
Az osztrdk keresztényszocialista jsagir6, Joseph Eberle példaul 1917-ben Budapesten tartott
eldaddsiban azt allitotta, a kapitalista sajt6 szelleme jatszotta a ,legnagyobb szerepet” a vilagha-
bort felidézésében, amelynek ,végsd, legmélyebben fekvd oka a modern vildg elszakaddsa Isten-
t8l, 6rok életbe vetett hittink megesappandsa és a mammonizmus korlatlan uralma”. A békée
csak gy lehet megteremteni, ha a kapitalista sajtét megfosztjik befolydsitol, vélee. Eberle ezére
arra hivta fel hallgatdsigéc, hogy a ,nép védelmére” teremtsenck keresztény sajedt, amely ,a gaz-
dasagi torekvéseket és eszméket ismét osszhangba hozza a kultira és a vallds nagy gondolatai-
val”3* Theodor Wolff, a Berliner Tageblatt pacifista meggydzddésti szerkesztdje viszont azt siir-
gette, hogy a hdbort utdn Iéptessenck életbe olyan rendszabalyokat, amelyek minden dllamban
megnehezitik a sajté gytiloletet szité mitkodésée.’”

Ezekkel a nézetekkel szemben a magyar sajtéban is megjelentek a redlisabb felfogds fontos-
sdgara figyelmeztetd hangok. A Budapesti Hirlap egyik publicistdja mér 1915-ben megéllapi-
totta: ,A politikusok az igazi blin6sok. Igaz, hogy konnyen taldlnak cinkos- és segitdtdrsakat a
hirlapirok kozote, de 8k dirigélnak. Az angol, francia és olasz lapokat most a miniszterek szer-
kesztik.”?® Ugy vélte ugyanakkor, hogy a habortl utdn — a kozvélemény Shajait kiszolgélva —
ugyanazok a politikusok fogjak leghangosabban kovetelni a sajtészabadsig megszigoritdsat,
akik most a leginkdbb visszaéltek vele. Ezért val6jéban a korrumpdléd politikusokar kell a jovo-
ben ellendrizni, ha a sajté rossz utra tér, példdul figgetlen sajedszolgilat segitségével, mely a
kozvéleményt szitkség esetén felvildgositja.?

A pacifisték felvetései kapcsan hasonld nézetcket képviselt a Huszadik Szdzadban a szo-
cialista Rénai Zoltan, aki hangstlyozta, hogy a hdbort kitorésénck nem oka, de ,erds élesztsje”
volt az uszitd sajtd. A pacifisték az Gjsigirék behaté tudoményos képzését, képesités eldirasét,
fegyelmi biraskodast, kari szervezet kiépitését kivanjék, hogy emelheté legyen a sajtd szinvo-
nala. Rénai szerint azonban a sajté megrendszabalyozdsa nem viszi elére a béke tigyét, hiszen
azon a téves feltevésen alapul, hogy csak muveletlen emberek uszitanak a tbbi nemzet ellen.
O viszont ugy vélte, hogy val6jaban mindenhol az értelmiség érdekei és érzései fliz8dnek leg-
er6sebben a nemzeti gondolathoz — az értelmiség uralma nem jelenti az értelem uralmac. Aze
a pacifista elképzelést is naivnak tartotta, miszerint meg kell torni a t8kétdl valé fuggést, csak
partok adhassanak ki tjsagokat, maginvallalatok ne.

»Végsd elemzésben az ilyfajta sajtdszabélyozok szeme eléee egy felviligosodott, joakaratt cenzira
lebeg, amely azonban nem az uralmon lev8k, hanem az uralomra torekvék érdekében befolydsolja

35 Az angolok a habortban. Budapesti Hirlap, 1915, december 3. 5.

36 A sajtokérdés a vilighaboru fényében. Dr. Eberle Jézsef eléaddsa a Katolikus Sajtéegyesiilet Févarosi Holgy-
bizottsdginak janudr 7-iki musoros tinnepélyén. Magyar Kultira, 1917. 1. kétet. 50-56.

37 K. zs.: Sajtéproblémak. Huszadik Szdzad, 1917/1.253.

38 ALFA i m. (32.1j.) 2.

39 Uo.
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a sajté mikodését. Ezek az urak nem veszik észre, hogy a hdborus sajté jelentds részben a hdborus
dllam eszkoze s ugyanettdl az dllamedl vérjak azt a gyengéd nyomdst, amely az uszitd sajedt pacifista
irdnyba terelje.”

O ink4bb abbél az alapgondolatb¢l indult ki, hogy ,a hdbortra uszité sajté nem tud ha-
tést kifejteni, ha nincsenek uszithatd tdmegek”. A béke £8 eszkoze ezért szerinte a néptomegek
alapos oktatdsa, a propaganddval szembeni felvértezése.

Benda Jend szintén gy vélte, a sajténak véllalnia kell a sajit feleldsségét, de nem hagy-
hatja, hogy megtegyék biinbaknak a nagyobb binésok. Bar elismerte, hogy ,,[m]illiék hajlan-
désaga ellenére békében is lehetetlen kormdnyozni. Hiborut csindlni meg éppen képtelenség.
A modern llam hadiizenete bonyodalmas tényez8k osszehatdsdnak az ereddje s ¢ tényezék
kozt nem utolsé a kozvélemény.” Ennck ellenére hangstlyozta, hogy a kozvéleménynek — az
antizsurnalizmus népszert jelszavaival ellentétben — nem a sajté az egyetlen irdnyitdja, az csak
egy a tobbi szocializacids tényezd: az iskola, az egyhdzak, az irodalom, a tudomanyok, az egye-
stiletek, a partok mellett, amelyek mind nagy szerepet jétszottak a hdborus kozvélemény meg-
teremtésében. A lapoknak rdaddsul, akdr partlapok, akdr tizletlapok, 6vakodniuk kell attdl,
hogy szembehelyezkedjenck a néphangulattal, igy ,,a sovén és imperialista kozvélemények or-
szégaiban a sajté is sovén és imperialista elveket hirdet”. A partlapok (a szocialista és széls6 radi-
kélis lapok kivételével) partjuknak a nacionalista versengésben valé kiszolgaldsira torekednek.
A tomegsajténak pedig szenzdcidkra van szitksége, ezért jol jon neki egy hdbord, amelynél na-
gyobb szenzdcié nem képzelhetd el, ezért aztdn ,a szenzdcidhajhdszé lapok kritikus iddben
mindig a legszélsdségesebb 4llaspontot foglaljik el és mér békében is hiborupartiak”

A tomeglapoknak tehdt 8 is rendkivill negativ szerepet tulajdonitott. Franciaorszdgban
példdul szerinte az elvesztett 1870-es haboru 6ta ,kotelezd” volt a németgyilolet a sajed szd-
mdra. ,A régi nagy lapok még bizonyos mérséklettel és izléssel csindltak ezt a politikdt. Ko-
vetkezett azonban a nagy, milliés példanyszamra szamité bulvarlapok kora. Es ezek a lapok mér
az utszéli és alantas piszkoldddsig fokoztdk a németek elleni gytlolkodést” Benda ugyanakkor
hangstlyozta: a nagy eurdpai konfliktusokat mindig a kormanyok csinaljak, a hir a sajtét dertile
¢égbél éri — utdna viszont az ellentétek élezésébdl kiveszi a részée.”!

Mint a fenti példakbol lathatjuk, a vildghdborts propaganda, az ,uszitd sajtd” elitélése igen
gyakran osszekapcesolédott a régebbi eredetli antizsurnalizmussal, ami a politikai paletta jobb-
és baloldalan is jellemz6 volt.

3. A propaganda miik6dési szabalyainak felfedezése

A sajtéban idével megjelentek az ellenséges propaganda miikodését ismertetd, ,leleplezd” cik-
kek. A Pesti Naplé 1916-ban szamolt be arrdl, hogy a francidk sajtékozpontot hoztak létre
Périzsban, amely vidéki ¢és kiilfoldi fidkokkal is rendelkezik. Ez 6ridsi mennyiségi propagan-

40 RONATI Zoltdn: A modern sajtd és a hdbort veszedelme. Huszadik Szdzad, 1916/1. 63-65.
41 BENDA Jend: Az uszitd sajtd. Huszadik Szdzad, 1917/2.299-306.
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daanyagot készit, példdul a ,németorszégi interndltakedl érkezd” leveleket a valésdgban legtobb-
szor itt irjak, és kilon szekci6 taldlja ki az alhireket a német zavargdsokrol. A kozpont erejét az
adja, hogy anyagait a francia lapok kotelesek koz6lni, még akkor is, ha tartalmukat nem itélik
megfelelonek: ,A lapok néha fel is 1dzadnak a fantasztikus mes¢k ellen és érzik, hogy szavahi-
hetéségitk mélyen meg van aldzva azaltal, hogy ilyen ponyvaregényekhez hasonld histériakat
kell a k6z6nség elé tarniok, de nem tehetnek semmit, mert alapegzisztencidjuk az a pauzalé és
szubvenci6, melyet a kormanytdl kapnak.”#

Arrdl is beszdmoltak, hogy a francidk hogyan befolyasoltdk a kulfoldi sajedt. A Pesti Hir-
lap berlini hirekre hivatkozva irt a francia kiltigyminisztérium propaganda-tedirdl, amelyeket
minden szombat délutdn tartottak a szovetséges ¢s semleges orszagok wjsdgirdi szdmadra. Itt a
kedélyes vendéglatas és a parizsi kozéleti hirességek meghivdsa adta a vonzerdt, amit a szerve-
z6k propagandabrostrék osztogatdsira és alhirek elhintésére hasznaltak fel.

Az intézményrendszer mellett a hivatalos szervek tédjékoztatdspolitikai stratégidjardl is szt
cjteteck. A Budapesti Hirlap 1915 oktdberében az olasz dllamot itélee rossz példanak. Az idé-
zett olasz lapok szerint a szocialistdk aknamunkdjinak kovetkeztében az orszagban elterjedtek
a leghihetetlenebb édlhirek, amelyek a hivatalos informaciok elégtelensége, megbizhatatlansiga
miatt taldltak hitelre. A Sera szerint a legfébb olasz lapok elkévették azt a hibde, hogy az antant
kudarcat az utolsé pillanatig valészintitdennek tintették fel. A rémhirek hatdstalanitdsa érdeké-
ben a népnek meg kell mondani az igazat akkor is, ha fijdalmas: ,,a rézsds hirek elhamarkodott
kozlése nem mindig valik a hdboruds propaganda javara. A népet az események lefolydsirdl kinos
pontossiggal kellene tédjékoztatni és a sajténak az a £6 feladata, hogy a népet figyelmeztesse arra,
hogy egyes események nem dontik el a haborue”*

A kovetendd mintét ugyanez az orgdnum a brit kormdnyban l4tta, amely naponta nyilva-
nossagra hozta, hany katondja esett el. Ezzel ugyanis tudtdra adta sajit szovetségeseinek, hogy
Anglia is vérzik, és ,nemcsak francidk és oroszok végzik Anglia dolgait”. Azt is igyes huzdsnak
itélte, hogy a britek elhiresztelték: a hibort akdr husz évig is eltarthat, 6k mindenre felkésziil-
tek. ,, Azt hittitk, meg akartak benniinket ijeszteni, vagy magukat és egymdst batoritani. Ez is
lehet az ok, de a f6bb bizonyara a semlegesek megijesztése vagy csabitgatdsa.”®

A propaganda szdmtalan egyéb eszkozt felhasznalhatott, amirdl a magyar sajté is tuddsi-
tott. Ilyen volt példdul a tomeggyilések szervezése. 1916 nyardn a magyar feministak cfoledk
azokat az osztrak véleményeket, miszerint az angol nék tomegei tdimogatnak a hdborut. A brit
kormdny ugyanis nagy tiintetéscket rendeztetett a pacifista megmozduldsok ellenstlyozdsira,
de a magyar holgyek arra gyanakodtak, hogy a tdmeget — felsébb parancsra — a hadianyaggyar-
ték munkdsndi adtik.*

A szépirodalom szintén fontos szerepet jtszhatott. A hdtorszdg eréfeszitéseinek meg-
orokitésére példdul a német és az osztrék kormany kikilldte Rudolf Bartsch irdt, hogy jérja be

42 CzoBOR Péter: Hazugsagi sajtokozpont Périsban. Pesti Napld, 1916. julius 2. 13.
43 A propaganda-teak. Pesti Hirlap, 1915. méjus 28. 12.

44 Olasz sirdnkozas. Budapesti Hirlap,1916. december 24. 5.

45 ArFA: Foljegyzések. Az olasz 1élek. Budapesti Hirlap, 1915. méjus 20. 8-9.

46 A feministdk a londoni hdborus tiintetést8l. Pesti Napld, 1916. julius 25. 9.
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Németorszagot és rogzitse irdsban tapasztalatait.” Széba johetett tovébbé egyes konyvek djra-
kiadasa — és atszerkesztése. fgy jart példéul a Hollandidban ¢él6 magyar jsagird, Halasi Odon,
akinek A német Belgiumban cimi konyvét angolul is kiadtak, 4m a forditd egy ,,tdmadé célzatd”
résszel toldotta meg a sz6veget, a szerzé szerint igy az eredetileg objektiv konyv célzatossd vale.

Polgéri perek szintén nyerhettek propagandafunkciét. New Yorkban példdul 1916-ban a
németbardt Henry Ford ellen kartéritési pert inditott egy filmtarsasdg, amely hédborts propa-
gandafilmeket gyartott, és ezek az tizletember szerint a municidgydrosok érdekeit szolgaltak.
A cég szerint Ford megkdrositotta 6t nyilatkozataival, aki viszont kijelentette, szivesen tesz val-
lomast az tigyben, mert igy elmondhatja véleményét a haborurdl és a municiégyartasrol.®” Mint
ebbdl is lathatd, a film szintén jol hasznosithatd eszkoz volt. A Pesti Naplé arrdl szamolt be,
hogy a németek operatéroket rendeltek ki az oroszok kelet-poroszorszdgi rabldsainak és ke-
gyetlenkedéseinek megorokitésére. Sokszor el6bb jelennck meg a filmfelvételek, mint a hiva-
talos jelentés.

Egyes publicistdk még a divatirdnyzatokat, az angol nyelv és kultdra iranti érdeklédést is
propagandaeszkozként értékelteék, amelyet a hattérb8l mesterségesen irdnyitottak. 1914 no-
vemberében a Budapesti Hirlap egyik szerzéje arrdl irt, hogy 10-15 éve hirtelen angol divatho-
bort kezdett elterjedni.

»>Ma mér azt merném éllitani, hogy ezt az érthetetlen anglomaniat itt nédlunk Budapesten és a f6bb
vidéki vérosokban szintén mesterségesen szitottdk olyan oldalrél, amelynek érdekében éllott rokon-
érzést kelteni Anglia népe és nyelve irdnt. Mondanom sem kell, hogy ezek az észrevétlentl terjesz-
tett anglofil érzések mas éreékesebb és hozzdnk kozelebb all6 nemzetek rovésara vertek gyokeret.

Ma mir persze kidbrandultunk az dllandéan perfid Albionnak nevezett Anglidbsl.”!

A semleges orszdgokban folytatott propaganda kérdésének szintén figyelmet szenteltek.
A Pesti Hirlap példaul egy helyi lap adataira hivatkozva irt a svdjci francia propagandérél, amely
szinte ,megmérgezte” a semleges orszdg polgarainak lelkét. A cikk szerint — 6sszhangban a mai
szakirodalom felfogdsdval® — a semleges orszdgok kozvéleménye azért kapott kiemelt jelentdsé-
get, mert a vildghdboru totélis kiizdelem, azaz ,,néphdbort” volt, amely még a front mogote élé
legegyszertibb polgdrokat is bevonta a kiizdelembe. Az ellenség ezért a hatorszagban is igyek-
szik kikutatni, és felhasznalni a masik fél gyengéit. A legjobban a semleges orszagokon keresztiil
lehet hatni, ezek sajtdja ugyanis eljuthat az ellenség olvaséihoz, mig a hadban 4116 orszagok lap-
jai természetesen nem. ,Nagy buzgalommal és lényegiiket leplezve dolgoznak ezek a kordk és a
betd, a szd, a kép és minden mds eszkoz segitségével folytatjik ugyanaze a kérlelhetetlen harcot,
amellyel a csatatercken oly kevés szerencséje van az ententenak.”?

47 Haborus irodalom. Budapesti Hirlap, 1915. jalius 28. 11.

48 Visszaélés egy magyar tjsdgir6 konyvével Anglidban. Pesti Hirlap, 1917. augusztus 11. 9.

49 Erdekes kartérivési por. Budapesti Hirlap, 1916. augusztus 30. 11-12.

50 A film a haboru szolgalataban. Pesti Napld, 1916. februdr 13. 23.

51 PRUZSINSZKY Jénos: Divat és politika. Budapesti Hirlap, 1914. november 1. 11.

52 David WELCH: Germany and Propaganda in World War I. Pacifism, Mobilization and Total War. New York —
London, I. B. Tauris, 2014. 26.

53 Az entente-propaganda kulisszdi mogiil. Pesti Hirlap, 1916. november 29. 11.
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A hébort els6 éveiben az antant- és a kozponti hatalmak propaganddjinak hatdsos mu-
kodésérél egyardnt széltak beszdmoldk. Ezek szerint az angolok féleg Amerikdban voltak ak-
tivak: New Yorkban példdul, ahol a friss lapszdmokat a hireket réviden osszefoglalé plakatok
hirdett¢k, rendszeresen ,titokzatos egyének” jelentek meg, akik elmagyardzték a hireket, majd
miutdn bizalmas viszonyba keriiltek az alldogalékkal, azokrdl a szornytettekrdl kezdeek el be-
szélni, amelyeket a németek allitélag elkdvettek.>* A kontinensen viszont inkdbb a németek je-
leskedtek. A Times egyik semleges levelezdje szerint a német kormany bdmulatos gyorsasiggal
és tigyességgel érti a médjdt, miként kell a semleges kilfoldet befolydsolni. A hébort elején
Anglidnak félelmetes hire volt Eurépaban. A semlegesck azt hitték, hogy az angolok nyomban
meg fogjék semmisiteni a német flottdt. ,De a német hazugsagok, a német diplomatdk tizelmei
¢s a féradhatatlan német agitdci6 azt eredményezte, hogy a semlegesck most Németorszagedl
rettegnek.” Az alkalmi angol beszédek j6 hatdst tesznek, de ,a Wolff-igynokség mindennapi
hazugségaival és a német kind-képek dradatival szemben ezek mit sem haszndlnak™> — irtak.

4. A szocidldemokrata sajt6 néz6pontja

A nagy polgéri lapok felfogdsinak egyik legfontosabb jellegzetessége — mint lithattuk — a pro-
paganda fogalmanak erkolesi megkérddjelezése, valamint annak az antanthoz valé kétése volt.
A kovetkez8kben azt mutatom be, hogy a szocidldemokraték legfontosabb orgdnuma, a Nép-
szava hogyan viszonyult a propaganda kérdés¢hez, és a fenti jellemz8k mennyire jelentek meg
hasébjain.

A Népszava szerkesztdsége 1914 vélsdgos nyardn méga hdborus tervek ellen lépett fel, a vi-
laghdboru kitorése utdn azonban — a magyar sajt6 egész¢hez hasonléan — ebben az orgdnum-
ban is bekovetkezett a hdborts athangolédas, a hazafias retorika uralkodéva valdsa,> bar kife-
jezetten mértékeartast igértek olvaséiknak: , A mi napisajténk — a magunk er8inek semmi jora
nem vezetd tulbecsilése és az ellenséges erdknek oktalan lebecsiilése helyett — a targyilagos
igazsagot iparkodik bemutatni”” Az akruilis eseményeket — igy az ellenséges propaganda meg-
nyilvanuldsait — a munkdsosztaly szempontjabdl igyekeztek értékelni. 1914 szeptemberében
példdul egyetértd kommentdrral ismertették azt a nyilatkozatot, amelyet a roman szocialistdk
adtak ki az orosz propaganda ellen. A szerzd arra figyelmeztette a roman elvtdrsakat, hogy az
orosz szovetség, a ,guruld rubelek” elfogaddsa hazdjuk szdémara egyet jelentene a demokrécia
leverésével, a népszabadsdg elnyomdsaval, a reakcidval. ,A romdn népnek tudnia kell: az orosz
veszedelem a multban is, most is a legnagyobb.”® Egy év mulva viszont megelégedettséggel alla-
pitottdk meg, hogy az orosz szocidldemokratdk nemcsak éles ellenzéki magatartdst tantsitottak

54 Aubrey STANHOPE, amerikai 0jsdgiré: Az amerikai kézhangulat palforduldsa. Peszi Naplé, 1915. marcius 11. 4.
55 A semlegesck Németorszag felé néznek. Pesti Hirlap, 1915. augusztus 29. 9.

56 LITvAN Gyorgy: A sajto dthangoldddsa 1914 8szén. Szdzadok, 2004/6. 1466.

57 Az angol viligbirodalom. Népszava, 1915. februdr 28. 2.

58 A romén szocialistak az orosz propaganda ellen. Pesti Napld, 1914. szeptember 29. 7.
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a kormdnnyal szemben, de hatdrozott kiizdelmet folytattak a soviniszta és nacionalista uszitds
ellen, ahogyan a hdborus propagandéval szemben is.”

A Népszava 1915 méjusiban Olaszorszagnak a hdbortba val6 belépését a nemzetkozi
szocializmus nagy vereségeként értékelte, amelyet az olasz hdborus propaganda erészakossiga
miatt szenvedett el. A publicista nagy sajnalattal, de magatdl értecé6dd természetességgel nyug-
tdzta: az olasz szocialistak mdr semmit sem tehetnek a béke érdekében, katonaként 8k is teljesi-
teni fogjdk kotelességiiket. LOk is épp ugy érezni fogjik a hdborus helyzet parancsolé kénysze-
riséget, mint mi magunk és épp oly kevéssé fognak hazdjuk ellen tenni, mint mi.”*

Mint ebbdl is lithatd, a Népszava hatdrozottan kdrhoztatta az antant propagandijic.
Ennck legfobb megtestesitdjét — akarcsak a polgdri lapokban — Northcliffe lordban l4ctdk, és az
6 tevékenységének birdlata ite is Ssszekapcesolddott a tdmegsajtd ostorozdsaval. JOI megfigyel-
hetd ez az Arbeiter Zeitungbdl drvett cikkben, amely dllaspontjde a londoni belga kovet a brit—
német viszonyr6l 1907 majuséban irt feljegyzésével timasztotta ald. E szerint:

»A sajtonak egy bizonyos része, amely a sdrga sajté néven ismeretes, felel8s elsésorban azért az ellen-
séges hangulatért, amely a két nemzet kézote létrejote. Az wjsdgirdknak ez a fajtdja tetszés szerint
meghamisitja az egész nép véleményét. Ezért nagyon veszedelmes a kozvéleményt olyan nyilvinvald

mddon megmérgezni, amint azt a feleldsségnélkiili sajcd teszi, amelyrdl ict sz6 van.”

A kommentdr ugyanakkor arra is figyelmeztetett, a lord egy olyan véllalkozéi tipus leg-
ismertebb képviseldje, amely minden orszagban megtalélhaté, és mindenhol rombolé munkat
végez. Az angol, francia, orosz kozonség ugyanakkor konnyen megszabadithatja magi, elég, ha
folismeri az aljas jitékot, és hatat fordit ezeknek a lapoknak® — vélte a szerzd.

A Népszava szdmiara a Northcliffe-sajtd propagandamunkdja a munkdsmozgalom szem-
pontjai miatt is ellenszenves volt, hiszen gy vélte, a lord kampanya az 4ltalanos hadkételezett-
ség bevezetésének érdekében (amelyre Nagy-Britannidban csak 1916-ban keriilt sor) a meglevé
uralmi viszonyok fenntartdsat is szolgalja. A Népszava szerint a londoni kormény politikdjac
valéjaban mar Northcliffe irdnyitja, és ha tervét a hagyomdnyosan antimilitarista kozvélemény
megdolgozaséval, a Figgetlen Munkdspart és a szakszervezetek ellenkezésének legydzésével®
sikertil gy6zelemre juttatnia, az az angol demokracia stlyos veresége lesz.®®

A Népszava sajedkritikdja tehdt f6bb vonasaiban kéovette polgari laptarsaiét, ugyanakkor
megdrizte a munkdsmozgalom sajitos szempontjait. De a sorok kézott néha arra is utalt, hogy
a propaganda kordntsem csak az antant lapjait keritette hatalméba, hanem — t6bbek kozote —
a budapesti sajtot is: ,Minden 4llamnak megvannak a maga Northcliffe-jei, ha nem is nének
mindeniitt olyan nagyra, mint Angolorszdgban, és ha Vészinek vagy Légrddynak is hivjak dket.

59 Az orosz proletarsig foladatai. Népszava, 1915. julius 15. 6.

60 Olaszorszdg szocialistaihoz! Népszava, 1915. majus 25. 1.

61 Az uszitd sajtd. Népszava, 1915. augusztus 14. 1-2.

62 A lap egyetértden szémolt be arrdl, hogy a brit szakszervezetek elitélték a Northcliffe-sajeé védkotelezetesé-
get koveteld sajedhadjdratat, majd egyhangt hatérozattal kimondtak, hogy ragaszkodnak a katonai szolgalat dnkéntes-
séghez. L. Az angol szakszervezetek a védkotelezettség ellen. Népszava, 1915. szeptember 10. 6.

63 Lord Northcliffe hadjarata. Népszava, 1915. jtnius 24. 2.
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[...] Ez a sajt6 és atkos mikodése egyik nagyon fontos el6idézé oka volt a nemzetkézi nyugta-
lansdgnak.”¢*

A realitdsok elfogadasa ellenére a Népszava a maga szerény eszkozeivel igyekezett fellépni
a hdborus gyulolkodés elburjanzésa ellen. fgy példaul megrendelési lehetdséget nydjtott olva-
soinak a Svdjcban meginditott Internationale Rundschan cimi folyéiratra, amelynek az volt a
célja, hogy lehetévé tegye a hadvisel§ nemzetek ,,gondolkodé elemei” kézott a parbeszéd fenn-
tartdsat, és megkisérelje a ,béke irodalmanak” megteremeését.®

5. A mértékeartas kivinalménak megjelenése

A héborus lelkesedés fenntartdsa, a tirsadalom eréfeszitésekre sarkallisanak igénye nehezen
fér meg a jézan mérlegeléssel. Bér az ,uszitd sajtd” fogalma, mint lithattuk, mir kordn megje-
lent, de azt egyértelmiien az antant propaganddjéra vonatkoztattdk, a kozponti hatalmak — és
igy a magyar sajté — kritikdja, fegyelmezésének igénye csak igen ritkdn meriilt fel a nyilvénossag
eléee.

Az egyik korai példa a Vallds- és Kozokratastigyi Minisztérium kiaddsiban megjelené Nép-
taniték Lapja, amelyben Kemény Ferenc pedagdgus 1915-ben az oktatds szempontjabél vizsgé-
lédott. Arra volt kivncsi, hogy a haborus sajté olvasdsa hogyan hat az ifjisigra. ,,Hénapok dta
a szenzdcidk expresszvonataban széguldunk, mikozben idegeink allandé hadidllapotban van-
nak” — irta. Elemzése szerint a sajtd olyan wjsagir6i eszkozokkel éle, amelyek folyamatosan emel-
ték az olvasék ingerkiiszobét. Igy példaul a héborts hireket félkovér, kovér vagy még vasta-
gabb szedéssel emelték ki, ami azzal jért, hogy az emberck a rendes szedésti szovegeket mar alig
méltattdk figyelemre. A zsurnaliszték tovabba valésdgos hdborus nyelvet alakitottak ki, a sajtd-
ban elveszett a higgadt és targyhoz ill6 nyelvezet, eluralkodtak az dradozé szuperlativuszok,
erds, vérben és konnyben 0szd jelzék, mint példaul a ,perfid Albion”, ,vad horddk” stb. ,Az em-
berek — valljuk meg — minden friss lapszdmot 0j szenzicié titkos reményében vesznek kézhez s
a nap minden szakdban egy-egy Uj fordulatot virnak” — vélte, amire a sajt6 szerinte tudatosan
rdjétszott, gyakran kiszinezve a beszamoldkat. Kemény ezeket a folyamatokat kdrosnak itélte,
ezért 6rommel szdmolt be arrdl, hogy egyfajta ellendramlat jelentkezett, Németorszdgban pél-
ddul mozgalom indult meg az ellenséges nemzetek irdsban vagy képben valé kigunyoldsa ellen.
Elejét kell venni, hogy az ifjusdg szellemét ,a rit 6sztondk keritsék hatalmukba és hogy izlésik
betegesen szomjazza az erdsebb ingereket, az Gjabb szenzdciokat” — vélte. A nevel6knek ebben a
szellemben kell dolgozniuk, szitkség esetén erélyesen fel kell 1épniiik: ,, Az 6rokké érvényes fele-
bardti szeretet fegyverével kell kiizdeni az ellen, hogy az cllenség izz6 gytilolete befészkelje ma-
gat az emberiség ifjusaginak szivébe

64 Mi okozta a nemzetkozi nyugtalansigot? Népszava, 1917. januér 20. 2.
65 Internationale Rundschau. Népszava, 1915. augusztus 4. 8.
66 KEMENY Ferenc: Erds hatdsok. Néptanitok Lapja, 1915. mércius 4. 2-3.
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Hatdrozottabb kritika jelent meg a Huszadik Szdzad hasibjain, amely nemcsak 4ltala-
nos erkolcsi, hanem hasznossagi problémakat is felvetett. 1915-ben ismertett¢k példaul azokat
a német kritikakat, amelyek Werner Sombart, a vildghirt szociolégus Hindler und Helden
(Kalmarok és h8sok) cimi kotetée éreék. A szerzd azt hangstilyozta, hogy a komolyabb német
sajtd ,nem iilt fel a »haboruts lelkesedésnek«”, hanem észrevette az ilyenfajta irdsok terjesztette
szellemi és erkolesi mételyt. Ezt pozitiv jelenségként értékelte, hiszen a németség ,,még a nem-
zeti élet-halal harc 6rdiban is felismerte, hogy a Sombart-féle izléstelen és kritikanélkiili hen-
cegések nemcsak méltatlanok Németorszagra nézve, de pozitive drtalmasak is” Ennck oka,
hogy a kritikdtlan 6ndicséret és az ellenség gyaldzasa rossz visszhangot sziil a semleges orszagok
kozvéleményében, amely — mint korabban mar lithattuk — igen fontos szerepet jétszott a pro-
pagandahdboriban.?” A folyéirat hasonlé érvelés alapjén marasztalta el a francia nyelvii magyar
folydirat, a Revue de Hongrie tevékenységét, mert az véleménye szerint ,,mérges szidalmak t6-
megével” drasztotta el Franciaorszdgot. A szerzd a kritika élét mindenestre azzal tompitotta,
hogy az esetet kirivé kivételnek lattatta:

»Az az alacsonyrendd, illetlen és komolytalan hang, amelyen a magyar hédborts irodalom e francia
nyelvii gyongytytkja rikoltoz, példitlan az egész magyar sajtoban; egyetlen lapunk sem beszélt igy a
francidkrol és emellett ma maér vidéki lapjaink sem beszélnek azon a malom alatti hangon vildgpo-

litikai dolgokrél, mint a Revue de Hongrie.”68

A kritikus hangvétel azonban nem kizérélag a baloldali orgdnumokban jelent meg. Az 4l-
taldban harciasan patriota alaphangt Budapesti Hirlap belsé munkatdrsa, Sebestyén Karoly
1916 februdrjaban — nyilvan nem figgetlentl az ltaldnos tarsadalmi kidbrdnduldstdl — nyilvé-
nos felolvasdséban ugy vélekedett, hogy a hdborti nem csupén a vad szenvedélyek, hanem tu-
datos tervezés és szamitds eredménye. Az antant- és a kozponti hatalmak publicistdi egyardnt
»¢éveken 4t folytattdk a legvadabb izgatds miivét, és a béke idején mar ugy tiintették fol a dolgot,
hogy a haboru teljességgel elkeriilhetetlen” — jelentette ki. A habort kezdetén még remélni
lehetett, hogy a legnagyobb alkotok tudni fogjék, mivel tartoznak az emberiségnek, ez azonban
dltalaban nem teljestilt, mindannyian a gydlélet evangéliumat hirdetik. ,Ma mar sok ezer kotet-
bél 4ll a haborts irodalom konyvtéra, de aki végigolvassa, annak Vorosmarty kesert folkidltdsa
jut eszébe: Orszdgok rongya, konyvtar a neved”® — foglalta 6ssze keserti végkovetkeztetését.
A kesertiség elviselését gyakran a humor teszi lehet6vé, és a magyar irodalom Karinthy Frigyes-
nek koszonhetden kitermelte magibél a hiborts irodalom karikatardjat. Az Igy lactdrok ti
cimi kotetet a Budapesti Hirlap szerzdje igen elismer8en méltatta, kiemelve, hogy Karinthy jol
megragadta a ,tucattermelés valdsigos zuhatagdt” elédllitd hdborus irodalom torz vonisait,
»mely irodalom puffogd, bombasztikus és hamis”’® 1918 tavaszan a Budapesti Hirlap kritikusa
mdr a francia irodalom merész, hiboruellenes iranyét dicsérte, amikor Henri Barbusse 77z cimt
regényének magyar kiaddsat ismertette. A kotet szerinte azt jelezte, hogy a francidk ,mér igazan

67 Sombart ur megfenyitése. Huszadik Szdzad, 1915/1. 289-290.

68 P. E. Rundschau, Revue, Review. Huszadik Szizad, 1916/2. 324-325.
69 A haborus irodalom lélektana. Budapesti Hirlap, 1916. februar 5. 12.
70 {gy léctéeok ti. Budapesti Hirlap, 1917. janius 7. 16.
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beteltek és ha tehetnék, ldbukkal tiporndk el a hdborut™. A kritikus szerint ez itthon is igaz volt:
1914-ben az emberek még tépkedtek egymas kezébdl a hédborus irodalmat, ma viszont mar in-
kabb olyat olvasnak, ami feledteti velitk a mindennapokat.”

6. A ,katmérgezés” veszedelme: félelem az ellenpropagandatél

A haboru vége felé kozeledve megerdsodote egyfajta valsdgrudat a propaganda, illetve a kalfsld
tdjékoztatdsinak kérdése kapesan. Ez két £6 tényezdvel magyardzhatd: az egyik Németorszdg
befolydsanak er8sodése, ami annak a lehetdségét is felvethette, hogy a hdboru esetleges megnye-
rése utdn Ausztria—Magyarorszdg minden korabbinal jobban ki lesz szolgdltatva szovetségesé-
nek. A mésik pedig Lord Northcliffe kinevezése a brit propaganda vezetdjévé.

Az elsé tényezd azért vélt érdekessé, mert ennek hatdsdra sokan kezdtek el ugy vélekedni,
hogy a magyarok nem tettek eleget sajat nemzeti érdekeik kiilfoldi képviselete érdekében. Ezt a
nézetet képviselte példdul Révai Mér 1918-ban megjelent, 4 magyarsdg iigye a kiilfoldon cima
konyve. Ennek ismertetésében a Katolikus Szemle szerzbje onkritikdra hivta fel a kozéleti ténye-
zéket: ,Eszméljink ra arra a szégyenletes helyzetre, hogy mindaz, amit a németek Magyar-
orszagrol tudnak, eddig kizarélag Bécsen 4t jutott hozzdjuk. Keresniink kell a kézvetlen kapeso-
latot.” Ugy vélte, hogy a magyarellenes propagandairodalom a hdbort utolsé éveiben kiilonos
erével kapott labra Németorszdgban. Ez nem is volt alaptalan, hiszen a németek — miutdn a brit
tengeri blokdd miatt nehezen jutottak élelmiszerhez — nagyban fuggtek a magyar szallitdsok-
t6l, a budapesti kormany pedig természetesen elsésorban a sajat nemzeti igényeket igyckezett
kielégiteni. Ez a helyzet pedig kddolta a konfliktusokat.” Emellett azt is komoly gondnak l4tta,
hogy a kiulfold informélasdnak feladatéban szinte szabad kezet hagytak a nemzetiségi agitd-
toroknak, és amikor a timaddsokra vélaszoltak, ebbél hidnyzott ,az erénck, ontudatnak és 6n-
érzetnek az a hangja””

Bakonyi Samu figgetlenségi parti képviseld is felszolalt ez tigyben a parlamentben, ki-
fejeve: ,,Az a kitmérgezés, amit a német sajtoban mivelnek s a német kozvéleményt a magyar
nemzet, a magyar ellenzék ellen izgatjik. Ezek a cikkek osztrak kézbél valdk, ebbél is latszik,
hogy Ausztridban mekkora ellenszenv van ellentink.” A kérdés jelentdségének felismerésée
jelzi, hogy konyv alakban is megjelentették Gesztesi Gyula 1916-1917-ben irt cikksorozati,
amely az 6ndllé magyar propagandamunka létrehozdsée stirgette. A kotethez el8szét iré6 Apponyi
Albert grof ennck szitkségességée tobbek kozote azzal indokolta, hogy még a németeket sem

71 Haborus irodalom. Budapesti Hirlap, 1918. méjus 3. 10.

72 Errdl részletesen |. BIHART Péter: Lovészdrkok a hitorszdgban. Kozéposztaly, zsidékérdés, antiszemitizmus az
elsd vildghdborit Magyarorszdgin. Budapest, Napvildg, 2008. A Horthy-féle Nemzeti Hadsereg nézdpontjét képviseld
Schwarzer Jend ezredes 1920-ban tgy latta, hogy a német—magyar szdvetség megbontdsa az antant propagand4ja-
nak eredménye volt. SCHWARZER i. m. (6. ]j.) 161.

73 1. e.: REVAI M6r: A magyarség tigye a kiilfoldon. Katolikus Szemle, 1917/9. 853.

74 Bakonyi Samu. Népszava, 1916. szeptember 16.7.
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sikeriilt meggy6zni a magyar kozjogi felfogds helyességérél, mivel a kozos osztrdk—magyar in-
tézményeket az 6sszbirodalmi szellem hatdrozza meg.”

A német propaganda budapesti erésodése ellen a Népszava kezdett tiltakozasba. A fellé-
pés kozvetlen okat a Deutsche Lichtbild-Gesellschaft (DLB) megjelenése szolgaltatta. Ez egy
német ,hazafias vallalkozds” eredménye volt. Gustav Stresemann szocidldemokrata képvisel6 a
Reichstagban ,leleplezte” az angolokat, akik éllitélag még a hdbort elétt németellenes propa-
gandafilmeket forgattak, amelyeket azutan vildgszerte vetiteni kezdtek. Erre valaszként a német
birodalom ,legelékelébb gazdasagi véllalkozasai” megalapitottédk a DLB-t, amely ,német szel-
lemt” filmek készitésére és bemutatdsira vallalkozott.”

Gondor Ferenc a Népszavdban 1917 okedberében arrdl irt, hogy a véllalkozds mogott a
Krupp-gyar ¢s a tobbi nagy haditizem 4ll, és Budapesten is megkezdte mikodését a cég. Ennek
pontos informéciéi vannak arrél, hogy az egyes magyar lapok a hdbortval és a németekkel
szemben milyen magatartdst tantsitanak. A DLB eltokélt célja, hogy egy meglevd lapot meg-
vasérol vagy 4j lapot alapit, és dllitdlag kétmillié markat szdnt a magyar sajté befolydsoldsara.
Gondor ennck alapjén kijelentette: ha ,akadna hang a magyar sajtoban, amely annexiét emle-
get ¢és a hdboru folytatdsira uszit, akkor kénytelenek lennénk osszefuiggést keresni az uszitd
hang ¢s a német marka kozott”. Hangot adott azon reményének is, hogy a hazafias magyar la-
pok, igy a Budapesti Hirlap, tiltakozni fognak a német militaristdk befoly4sa ellen, akik ellen a
német kozvélemény jézan, békepdrti része is harcol.””

A megszélitott lap ugyanakkor — meglehetésen propagandisztikus hangnemben — arrdl ire
valaszként, hogy a kozponti hatalmak kormdanyai hajlanak a békére, ezért ostobaség lenne a hé-
bortra uszitani. Ezt mér csak az antant kormdnyai teszik, mert katonai helyzetiik kizérja a dia-
dalmas békét. A szerkesztdség végiil tiltakozott a ,vakmerd terrorizmus” ellen, amit a Népszava
a ,haborus uszitds” fogalmaval izote, mint amely akaddlyozza a ,Magyarorszdgra kényszeritett”
habort diadalmasan befejezését.”

Gondoér Ferenc erre valaszként furcsanak nyilvanitotta, hogy a ,legenddsan sovén” Buda-
pesti Hirlap hosszasan védi Kruppékat, és komikus médon arrdl ir, hogy ,a mi kormdnyaink
békét akarnak, de a nép az, amely minden 4ron verekedni kivn a gaz antant-éllamokkal szem-
ben”. Tovébbra is gyantsnak tartotta a DLB budapesti tevékenységét, és hangstlyozta: a Nép-
szava egyardnt elutasitja a németek elleni gytilsletet terjesztd, Pathé-féle francia és az antant-
ellenes DLB-filmeket.””

De nemcsak a német, hanem az osztrdk militarizmus is egyre veszitett elfogadottsigabdl,
példdul a hadvezetdség tevékenysége miatt. Ezt mutatja a Pesti Napld panasza, amely szerint
egyes katonai korok arra torekedeek, hogy a hivatalos cenzura édltal egyszer mér engedélyezett
lapszdmokat a fronton ismételt vizsgdlatnak vessék ald. Actdl tartottak ugyanis, hogy a magyar
sajto cikkei, amelyek szembeszélltak a magyarok harci szellemét megkérdéjelezé cseh politiku-
sokkal, zavart valtananak ki a fronton. A szerkesztdség erre felhaborodottan reagilt:

75 AproNYI Albert: El8szd. In: GESZTESI i. m. (4. ]j.) 3-6.

76 A mozi az entente-politika szolgalatdban. Szinhdzi Elet — Szinhdzi Het, 1917/37. 30.

7 GONDOR Ferenc: A német hdborus usziték Budapesten. Népszava, 1917. oktéber 7. 3.
78 A német hdboruts uszitok Budapesten. Budapesti Hirlap, 1917. oktéber 8. 1-2.

79 GONDOR Ferenc: A német hdborus uszitdk Budapesten. Népszava, 1917. oktéber 14. 4.
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»>Mutassanak meg egy magyar jsagcikket, még a legpacifistabbat is, amelynek elolvasisa gyengitené
a magyar katona rendithetetlen kotelességtuddsat, hogy régi tisztességgel folytassa a mi defenziv, 6n-
fenntarté kiizdelminket? Ne tessék tehdt a magyar katondt megfosztani a sajtdszabadsdg passziv

gyakorldsatdl, az olvasast6l.”80

Ezen tényezéknél azonban joval komolyabb fenyegetettségérzés kivaltdsara volt alkalmas
az antant propaganddjinak megélénkiilése, amit az a hir tett igazdn kézzelfoghatéva 1918
februarjéban, hogy Lord Northcliffe elfogadta a brit kormdnytdl az ellenséges orszégokban
folytatandé propaganda hivataldnak igazgatéi 4llasdc.’! Ezt a dontést a brit politikai életben
nem fogadta mindenki egyetértéssel: az angol alséhdzban Herbert Samuel nehezményezte a ki-
nevezést. O ugyanis butasignak tartotta kozhirré tenni, hogy Anglia Németorszégban (és per-
sze Ausztria—Magyarorszdgon) propagandat folytat, de kiilondsen azt {télte el, hogy ezzel a ve-
gyes megitélést sajrtomagndst biztak meg.®* A szakirodalom azonban ma mar ugy latja, hogy a
kinevezés mar onmagaban véve is erdteljes és hatékony propagandaakcié volt, hiszen Northcliffe
sajatos megitélése miatt a hir alkalmas volt arra, hogy a kézponti hatalmak kozvéleményét de-
moralizélja, és novelje a propagandaval kapcsolatos paranoidt.®

A magyar sajté anyaga inkabb ez utdbbi vélekedést timasztja ald. A novekvé félelem kez-
detben inkabb csak az dtvett bécsi és berlini hirekben titkrozédott. A béesi parlamentben Ernst
Seidler miniszterelnok elmondta: az osztrék kormdny tudatdban van a veszedelemnek, min-
den rendelkezésre 4116 eszkozzel torekedik ennck elhdritdsira, vannak megfeleld eszkozei.®
A berlini Vassische Zeitung arrél értesiilt, hogy a britek Németorszdg politikai befolydsoldsét a
Monarchidn keresztil kivanjak végrehajtani, sok holland, svdjci, spanyol tjsagirét fognak keres-
kedelmi utazé maszkjiban hozzank kiildeni. A lord azt remélte, hogy megdolgozhatja a német
kozvéleményt, a hdbort 6t honapon belil lezdrhaté lesz.®

A Pesti Naplé bécsi tuddsitéja juniusban arrdl szamolt be, hogy mér ,illetékes diploma-
ciai helyen” is felismerték Northcliffe akcidjinak sulyat, ezért engedélyt kapott, hogy beszdmol-
jon arrdl, hogyan képzeli el a Monarchia jovéjét a brit propagandaban fontos szerepet jitszé
londoni cseh sajtdiroda. A terv a pangermanizmus legy6zésére hivatkozva mar a Monarchia
feldaraboldsat javasolta a torzsteriiletekre korldtozott, maximum 8-8 milli6s lélekszdmu Auszt-
ridval és Magyarorszéggal. A cikk hangsulyozta, hogy komoly forrasokbdl bocssjrotték a szove-
get rendelkezésre, és hogy ez a vélemény nem elszigetelt az angol sajtdban, sét, egy félelmetes,
igen jol megszervezett offenziva részét alkotja.®

1918 nyardra az ellenséges propaganda veszélyei egyre kézzelfoghatobbakkd valtak. A kor-
tdrsak ugy érzékelték, hogy az antant fizetett tigynokei révén a legképtelenebb hireket terjeszti,
példdul az olasz szdrmazdsu Zita kirdlynérdl, akirdl azt suttogtik, hogy elarulta az osztrdk had-

80 Szellemi szupervizit. Pesti Napld, 1917. december 14. 2.

81 Northcliffe lord vj allasa. Budapesti Hirlap, 1918. februdr 17. 3.

82 Tamad4sok az angol alséhdzban Northcliffe ellen. Peszi Hirlap, 1918. mércius 10. 4.

83 CORNWALL i. m. (4. ]j.) 174.

84 A miniszterelnok beszéde. Budapesti Hirlap, 1918. marcius 7. 2.

85 Northcliffe politikai propagandat tervez Ausztria—-Magyarorszagban. Pesti Napld, 1918. marcius 22. 4.
86 Cschek az entente politikai offenzivdjanak szolgalataban. Pesti Napld, 1918. junius 9. 3.
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muveleti terveket az olaszoknak. Az dlhirek mozgésitottdk a Monarchia propagandistdit is,
Bécsben tiltakozé népgytlést tartottak, a magyar parlamentben pedig a helyzet tisztazaséc lehe-
t6vé tévd interpellacié hangzott el.¥” A sajté kommentérjaiban egyre inkabb tetten érhetd egy-
fajta mordlis panik. Ez a jelenség a leggyakrabban a tdrsadalmi valtozdsok feletti ellendrzés el-
vesztésére vagy a sttusvesztésre adott ideges reakcioként sziiletik meg, és akkor kévetkezik be,
ha egy csoport egy adott tarsadalom idealizilt rendjét (hagyomanyos, alapveté értékrendszerét,
konstrualt, konszenzudlis valosdgit) fenyegetd veszélyként tudatosul egy kozdsség tagjaiban.®
A liberélis Pesti Hirlap szerz8jének véleménye példdul egyes elemeiben megelélegezi a t6rdo-
féslegenddt: ,mialatt a frontokon harcolunk, [az ellenség] kémhalézatéval és iigynokeivel meg
akarja ingatni uralkodécsalddunkban valé hittinket [...] olyan erkolesi kdosze akar eléidézni,
mely aztdn a frontokon is kihat” A £8 felel8st természetesen Northcliffe személyében latea, és
azt siirgette, hogy a kormany végre radikélis eszkozokkel szélljon szembe az antant propagan-
déjaval, a magyarsdg és a németség pedig a lord szdmara is j6l hallhatéan bélyegezze meg a ,kut-
mérgezési kisérletet”. Ha ez elmarad, teljestilhet a britek célja: ,Szovetségeseket a szovetségesek
ellen, tirsadalmi osztélyokat a tarsadalmi osztalyok ellen, népeket a népek ellen s végiil: népeket
a sajat uralkodoéik ellen tiizelni, hogy a cari birodalomnak utinarohadjon Ausztria és Magyaror-
szag is.”®

A paranoia még erésebben érezhet$ a Bangha Béla jezsuita péter szellemi vezetése alate
4llé Magyar Kultira cimt folyéiratban. Ennek egyik szerzdje, Kmoské Mihdly?® 1918 nyardn
mar — a sajté dlraldnos megvesztegethetdségére vonatkozd elditéletekre alapozva — arrdl irt,
hogy Northcliffe-nek Magyarorszdgon ,csak akarnia kell és minden pillanatban szerezhet lapot
is, embert is kozvéleménytink megrontdsara, haborus ellendllisunk megbénitdsara””!

A fizikai veszélyeztetettség megtapasztaldsa még tovdbb rontott a helyzeten. 1918 au-
gusztusdban nyolc olasz repiil érte el Bécset, és roplapok tomegét zaditotta a csdszdrvarosra.
A helybelick ,nem tudték elinni, nem akartak lehetségesnek tartani az ellenség braviiros me-
részségét’. A repiilok két német és egy olasz nyelvii roplapot szortak ki, az egyik arrél szélt,
hogy ha akarnak, bombazhatndk is a varost, 6k azonban csak a szabadsag szellemének tizenetét
hozzék magukkal, a hdboru folytatisa pedig 6ngyilkossdg lenne a bécsicknek. A Pesti Hirlap
kommentdrja ezekre a propagandaszélamokra az 1914 6ta megszokott ellenpropaganda széla-
maival felelt, arrdl irva, hogy az olaszok a harctéri sikertelenség ellenstlyozasdra folyamodtak
chhez a ,,rekldmizli” [épéshez.”

87 Konkolyhintés. A bécsi népgytilés. Huszar Karoly interpellacidja. Budapesti Hirlap, 1918. julius 3. 5.

88 KITZINGER Dévid: A morélis panik elmélete. Replika, 2000. junius. 23-27.

89 A métely. Pesti Hirlap, 1918. julius 3. 1.

90 Kmoské Mihaly (1876-1931): teolégus, orientalista, klasszika-filologus, 1910-tdl a budapesti egyetem teo-
l6giai kardnak tandra.

91 Kmoskd Mihély: Lord Northcliffe és a ,modern sajtészabadsdg”. Magyar Kultsira, 1918. 11. kétet. 7. A ko-
rabeli pletykak arrél szoltak, hogy a britek az 1918-as német forradalom elékészitésére 1 millidrdot, a Monarchia or-
szdgaiban pedig 800 milliét szdntak. SCHWARZER i. m. (6. ]j.) 160.

92 Nyolc olasz repiil Bécs felett. Pesti Hirlap, 1918. augusztus 10. 3.
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7. ()sszegzés

A propaganda jelentdsége a vizsgalt sajtotermékek szdmadra csak lassan valt fontos témévé. Az
elsé hdborus években a propaganda fogalmét dltaldban gy értelmezték, mint az antant orszd-
gainak kisérletét viszonylagosan rossznak itéle harctéri pozicidiknak a rekldim eszkozeivel valé
javitdsara. Kritikdjukat gyakran 6sszekototeék a szenzacidsajed erkolesi elvekre alapozé elitélésé-
vel, amelyhez j6l hasznosithaté ellenségképet jelentett Northcliffe lord személye. Bar — igen
gyakran német lapok cikkeit 4tvéve — viszonylagos rendszerességgel foglalkoztak az ellenséges
propaganda miikodésével, szervezetével, hatdsmechanizmusdval, amivel maguk is hozzdjarultak
az ellenpropaganda tevékenységéhez, csak toredékes képet adhattak olvasdiknak.

A propaganda mitkodésének felvallrdl vétele egyes kortarsak szerint kozvetve haszonnal
jért a térsadalom szdmdra, hiszen kisebb teret engedett a kozbeszédben az uszitdsnak. 1917-ben
a Huszadik Szdzad publicistéja Ggy vélte, hogy ez nem puszta véletlen, a sajté felkésziiletlensé-
gének vagy esetleg a ,lovagias nemzeti jellemnek” a kifejezédése, hanem politikai torvényszert-
ség: minél nagyobb egy orszdgban a kozvélemény politikai hatalma, annal hazugabb a sajté
nagy atlaga. Hangsulyozta, hogy ltaldban véve rossz a véleménye a magyar sajtérol, ,,[d]e min-
den elfogulatlan szemlélének meg kell azért allapitania, hogy az aljassignak és eldurvuldsnak
az a foka, amely példdul a Matin-ben és Daily Mail-ben elborzasztja az olvasét, ndlunk mégis-
csak ismeretlen.” Ennek oka, hogy naluk nagyobb a politika és demokricia fejlettsége. , A ha-
bort szempontjabdl ugyanis nem k6zombés a francia és angol politikusokra nézve, mit gondol-
nak a nagy tdmegek [...] Ezeket a tomegeket nem lehet az aldvetés, fegyelem és engedelmesség
puszta pérazin mozgatni és vezetni.”?

Ugyanez a tényezd ugyanakkor késdbb, a vilighaboru elvesztése utdn ahhoz is hozzéjarult,
hogy a vesztes kozponti hatalmak orszédgaiban abszolutizaljak a propaganda jelentdségét, és
Northcliffe lordot,”* esetleg — rdjatszva a kozvéleményben uralkodé indulatokra — a hazai sajté
egy részét tegyék meg biinbaknak a haborus 6sszeomlésére.”

93 k. zs.: Sajtdproblémék. Huszadik Szizad,1917/1. 255.

94 Az antantnak 15-20 évi szivos céltudatos munkdja végre forradalmunkban érte el hén Shajeott céljir és amit
a milliés hadseregek nem tudtak elérni, azt a londoni wjsdgkirély érte el: a hatalmas kézép-eurdpai dllamesoport elte-
rille a f51dén.” SCHWARZER i. m. (6. ]j.) 163.

9 KLESTENITZ i. m. (5. j.)
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